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Celavardi gramatai

Saja gramata runa ir par tautu, kas Latvijai devusi vardu un misdienu
alfabétu. Par tautu, kuras augsto attistibu senatné ir apliecinajusi sava
valsts.

Gadsimtiem ilgi ta nav pienémusi sava vida svesiniekus, saglabajot ti-
ru savu valodu un dzivu - seno burtniecibu. Ka neviena cita, vairojusi
latvie$u tautas dzivo spéku. Bijusi “Kinas miris” latvju zemes tikotajiem
no Austrumiem. Si vitalitate un tas neatkartojama savdabiba nav lavusi
misu zemes iekarotajiem un “valdniekiem” So sentautu priekslaicigi ap-
bedit, pasludinat par “mirusu tautu”, ka tas jau sendienas izdarits ar séliem
un kursiem.

Runa ir par latgaliem.

Si gramata veltita paradoksam - ka gan tas var bit, ka 3ai pa-
mattautai sava zemé parmet separatisma tieksmes?! Un ari
jautdjumam - kam tas izdevigi, ka latgalus Latvijas valsti negrib
atzit par tautu? Jau kop$ brivas Latvijas valsts pirmsakumiem un vél
jo vairak slavenajos “latviesu ziedu laikos” — ulmanlaikos -, un ari tagad
Latvijas patrioti un ienaidnieki vienojusies centienos $o tautu nospiest
uz celiem. Batiba tiesi to nozimé visu to konstitucionalo nosacijumu ig-
norance, uz kadiem latgali 1917. gada bija gatavi ieklauties apvienotaja
Latvija.

“Latgali, jums bus sava pasvaldiba, varésiet brivi runat sava valoda un
pasi lemt savas skolu, ticibas, kultiras un zemes lietas”, skanéja soljjumi
1917. gada aprila Rézeknes kongresa, kura tika lemts par Latgales turp-
makajiem likteniem. Latgale raisijas vala no cara Krievijas Vitebskas
gubernas.

Un latgali noticéja Siem solijjumiem, vini brivpratigi un labticigi
atsacijas no iespéjas atjaunot seno Jersikas valsti, atsacijas ari no iespéjas
pievienoties Lietuvai, ta vieta ieklaujoties apvienotaja Latvija. Savukart,
Latvija atsacijas no lietuviesu piedavatas iespéjas veidot Latvijas-Lietuvas



kopvalsti, jo, ltik, socialdemokrati, Raini ieskaitot, liela méra politiska tona
noteicéji, uzskatija, ka Lietuva esot atpalikusi un agrara...

Kad izskirosais solis Rézeknes kongresa bija sperts, naca viss talakais,
proti, parnovadnieku, t. s. baltiesu, konkréti, Ulmana-zociku melu poli-
tikas konsekventa attistiba. Ta vieta, lai cinitos par katru latgaliem reiz
piederéjusas zemes pédu — par Latvijas zemi! -, Latvijas atbrivo$anas
kars tika partraukts ar socialdemokrata (nelegali komunista) F. Mendera
saripéto nodevigo Latvijas-Krievijas pamieru. Ari par Latvijas-Krievi-
jas miera sarunu galvenajiem vedéjiem K. Ulmanis un Z. Meierovics
izraudzijas tiesi sarkanas Krievijas draugus - zocikus (delegacijas vad. - J.
Vesmanis, A. Busevics nelegali arl komunists), un ar §o Miera ligumu
Krievijai tika atdoti 4 latgalu pagasti ar 60 tukst. iedzivotajiem. Kad 1922.
gada Satversmes Sapulcé latgalu deputati prasija nostiprinat savas valo-
das tiesibas panta “Latgale latgalu dialekts visas valsts iestadeés bauda valsts
valodas tiesibas”, izcélas vétraini iebildumi, un $is ierosinajums netika
pienemts. Lidzigs tracis sacélas musdienas, kad dazi Saeimas deputati no
Latgales savu deputata zvérestu izteica latgalu valoda. Atgriezoties vél pie
véstures — Satversmes sapulces kreisais vairakums noraidija ari latgalu
vélmi ieklaut Satversmeé atsauci uz Dievu.

Talak citigi tika gadats par latgalu atskaidisanu ar “kultiiras neséjiem” -
baltieSiem. Latgali — sava zemeé! - tika veértéti ka izglitojami, latviskojami
tumsoni. Skolu un zemes lietas vini zaudéja poziciju péc pozicijas, jo,
lak, baltiesi esot “latviskaki”! Baltie$i vairs neslépa savas kolonizacijas
tieksmes. Kalpu gaitas latgali izklida pa visu Latviju. Tiesa gan, kadu laiku
vél drikstéja runat un macities zemakajas skolas sava valoda.

Péc Ulmana 15. maija puca tika liegts ari tas.

Par “krievu laikiem” - padomju okupacijas gadiem — nerunasim. Tie
nevienai nacionalai tautai neko labu nenesa. Parunasim par mtsdienam.

Atkal Latgale ir nabadzigakais Latvijas novads. Pa Siem pardesmit
“neatkaribas” gadiem tas kluvis ari cilvéku zina visiztuksotakais, un tadi
laiki Latgales véstureé bijusi vien péc lielajiem kariem un méra... Ka iztei-
cies kads pazistams vésturnieks — “Latvijas un Krievijas pierobezas geto”.

Latgalé administrativi tiek likvidéts ciems péc ciema, nevis pa vienam
vai desmitos, bet simtos! Lk, Rugaju novads — no bijusajiem 110 ciemiem
likvidéti 103! No kartém paziid senie vietvardi, arl pasas Latgales kartes
ir literaraja latviesu valoda, totalas “latviskosanas” apstaklos zad latgalu



dziva runa, ko iemacas saimé... Tada ir Latvijas valsts politika Latgalé.
Kraslava preses kioska vairs nevar nopirkt “Dienu”. Pasvaldibas pie varas
raujas Saskanas centrs.

Krievija izstiepusi par Latgali savu melu tiklu, bet Latvijas valsts Saei-
ma gluzi ka davanu krievvalodigajiem “separatistiem” izstrada vietéjo
pasvaldibu veélésanu likumu. Homo soveticus prasa valsts valodas tiesibas
Latgalé ne vairs latgalu, bet ciniski atklati — jau krievu valodai, turklat iz-
stiepj roku péc visas Latvijas, par ko liecina prettiesiska valsts valodas refe-
renduma uzspie$ana Latvijai. Bet attieciba uz Latgali sovetikiern padoma
jau kas vairak... Un Latvijas valsts glévi pienem $adus spéles noteiku-
mus!

Ari tagad latgaliem - ne savu skolu, ne bérnudarzu. “Mazakumtauti-
bam” tas viss ir... “Minoritates” Latgalé kluvusas par majoritati. Pasu
latgalu - savas valodas lietotaju saimé Latgalé palicis vairs tikai 35 pro-
centi. Latgalus sen bija laiks izsludinat par mirsto$u tautu! Vards “latgalis”
(¢angalis) jau kluvis par lamuvardu, gluzi ka savulaik - prasis. Un prasu
liktenis ir zinams...

Izvirzas dazi jautajumi.

Kura Latvijas valsts ir atjaunota - Ulmana protektorats vai demokratiska
Latvijas Republika?

Talak, ko $aja situacija darit latgaliem, savas tautas un zemes patrio-
tiem? Vai, lidzigi ka savulaik zemgaliem, aiziet uz Lietuvu? Jo Latvija vinu
stavoklis ir bezcerigs?...

Un treskart — kapéc $ads gluzi pretdabisks pastavigs politiskais spie-
diens pret latgaliem?

Par cara laikiem un padomju okupacijas gadiem viss ir skaidrs. Bet
arl ulmanlaikos un tagad, atjaunotaja Latvijas valsti, politika attieciba pret
latgaliem ir nemainigi nelabvéliga.

Un te nu nonakam pie kuteliga jautdjuma, ka latgali ir krievu tau-
tas pamats. Nav noslépums, ka krievu tauta turas uz sievietém, un tas ir
iekaroto baltu zemju paverdzinato sievieSu pécteces. Sirotaji jau sievietes
lidzi nenéma! To labi rada kads krievu sieviesu kalambars:

A u nowadv, s u 6vixk, s u 6464, U MyHux.

Sis stipras sievietes - tas ir vienigais krievu tautu vienojosais elements.
Vinas ari - valodas devéjas iekarotajiem, kuri savstarpéji sapratas ar kara-



kalpu lamuvardu mistru... Bet tas tacu iekarotajiem apkaunojosi!... Un
lak, latgalus niecina un nicina, censas atcirst vinu vésturiskas saknes, ap-
griezt patiesibu ar kajam gaisa...

Pakalpinu, ari inteligences, zinatnieku vida, nekad nav tracis. Nav
dzirdéts, ka latviesu vésturnieki apsaubitu Krievijas impériskas véstures
mitu par plasajam “senajam krievu (slavu) zemém” (uckonnvie pycckue
semnu), atgadinatu, ka tas ir senas austrumbaltu, tostarp latgalu, zemes,
kuras Krievzemes taisitaji baltus izkava...

Misu vésturnieki klasta, ka péc pédéja Ledus laikmeta cilvéki ieradas
seno latvieSu zemés ne agrak ka 8. gadu tikstoti p. m. &., neko negribot zinat
par to, ka vissenakais latgalu zemés, pie Polockas, atrastais apbedijums ar
sarkano okeru un turienes 3 apmetnes Daugavas krasta datétas ar 11750. g.
p. m. &. Tagad krievi lepojas ar Siem senajiem datéjumiem un $im zemém
ka ar savam...

Latgalus pat censas izslégt no Latvijas pamattautam, pédéja laika ne-
atlaidigi uzsverot, ka vini Latvija ienakusi tikai masu éras 6. gadsimta, un
ieradusies no austrumiem, ari no dienvidaustrumiem... Atkal téze, turklat
meliga téze par labu Krievijai!... Tas, ka austrumbalti glabinu no vikingu-
slavu sirotajiem mekléja Latvija, liecina tiesi par pretéjo — vini glabas pie
saviem ciltsbraliem!

Ne pirmaja Latvijas Republika, nedz ari Sodien kads no Latvijas va-
dosajiem filologiem apstrid cara tétina laikos stipri iepotéto, ka latgali
krietnu tiesu no sava vardu krajuma aizguvusi no “lielas krievu tautas”.
Aizdomasimies par $o absurdu - sena kultartauta kaut ko aizguvusi no
“tautas’, kura senlaikos neparadas uz véstures skatuves!... Lidz 6. gadsim-
tam par krieviem vispar nav nekadu zinu.

Sai zina gréekojis ari miisu filologu lielaka autoritate — Endzelins.

Kops Ulmana 15. maija puca latgalu literatiira izslégta no latviesu li-
teraturas, — lidzigi, ka padomju okupacijas gados no latviesu literattiras bija
izslégta Rietumu trimdas literataira. Trimdas literatiira tagad “reabilitéta’,
bet latgalu - vél joprojam ne. Riga gramatu latgaliski nenopirksi. Tas,
protams, tapéc, ka sava rakstiba un literatiira ir tautas pazimes, bet
zinamiem politiskiem spékiem ir loti svarigi, lai latgali par tautu netiktu
atziti.

Sada konsekventa latgalu tautas garigds un materialas attistibas
bremzésana jau liek atceréties starptautisko genocida formuléjumu: ra-
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dot kadai tautai neciesamus dzives apstaklus, tiek realizéts genocids pret
to, un tas ir noziegums pret cilvéci, kam nav noilguma. Péc 1948. gada
9. decembri pienemtas ANO “Konvencijas par genocida noziegumu no-
vérsanu un sodamibu’, genocids ir ne tikai kadas cilvéku grupas vai tau-
tas fiziska iznicinasana, bet ari tadu dzives apstaklu apzinata radisana,
kas vérsti uz tas pilnigu vai daléju iznicinasanu, garigu kroplo$anu vai
dzimstibas apturésanu.

Kopsavilkuma, lai cik tas nebiitu nepatikami, jasecina - latgali pas-
tavigi diskriminéti Krievijas interesés un uzdevuma, vai nu Latvijas
politikiem to saprotot, vai né. Diemzél, Latvijas politiskaja dzivé jau
kops$ valsts pirmsakumiem ir ieviesies slépti krievisks gars. Un tagad, ja
valsts neizradis nekadu iniciativu latgalu glabsana, to uznemsies atklati
prokrieviskie spéki.

Jaatgadina, ka nacionalais protekcionisms akceptéts starptautiskajas
tiesibas. Tas aizsarga nacijas pret apdraudéjumu. Vai 35 % latgalu gimenu
sava zeme ir par daudz, lai pasludinatu latgalus par izmirstosu tautu?

1966. gada 16. decembra ANO Starptautiskais pakts par pilsoniskajam
tiesibam un politiskajam brivibam 4. p. 1. d. paredz pat iespéju valsti
izsludinat arkartas stavokli, ja apdraudéta nacijas pastavésana. Ir vél citas
iespéjas, ja tikai Latvijas politiki atvértu acis uz $o probléemu.

Nemot talka starptautiskas tiesibas, nebttu nekadu runu par iespé-
jamiem “minoritasu” uzspiestiem regionaliem autonomijas referendu-
miem, krievu valodu ka otro valsts valodu Latgalé vai pat visa Latvija,
bet gan - ka atdzivinat, stiprinat izmirsto$o latgalu tautu. To darot, tiktu
spécinata ari visa latvie$u tauta, kurai tapat draud izniciba.

Ta vieta tiek liktas lieta visadas blédibas, lai $o tragisko latviesu tautas
nakotnes perspektivu notusétu (Vienotibas ideja, ka par latvieti, pareizak,
latvijieti var klat jebkurs kinietis, jads vai turks, nodzivojot $eit 15 gadus,
iemacoties latviesu valodu un izsakot attiecigu vélmi).

Vai ir tik grati nezagét zaru, uz kura pasi sézam?

Bet latgaliem gribas atgadinat - jis esat pédéja dziva Latvijas sentauta,
senas baltu tautu garigas lielvalsts relikts! Baltu, t. sk. latgalu, dzives telpa
vél m. é. 5.-6. gs. bija neaptverami plasa — no Baltijas jaras lidz Uraliem un

Obai, no Ledus okeana lidz Melnajai jirai.
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Latgali, jis dzivojat péc sava Raditaja — Visuma Dieva likumiem.

Jums bija apbrinojamas darba prasmes, neparspéjama skaistuma izjita,
un daudz kas no ta visa ir saglabajies.

Ari vél tagad, lidztekus lietuvieSiem, jums pieder pasaules senaka
valoda. Esiet tas cienigi! Mekléjiet savas valodas radniecibu ar citam
senvalodam, veidojiet kontaktus ar Indijas védu pétniekiem! Viniem ir
vairak pascienas, vini vairs nepienem Rietumu pasaules uzspiesto uzskatu,
ka indoeiropiesi ka jauna tauta ienakusi Indija tikai ap 1,5 g. t. p. m. &. Vini
saka — senindi Indija bijusi 15 gadu taksto$us pirms misu éras.

Meés varétu teikt — tapat ka balti pie Baltijas un Baltas jaras. Vienreiz
tas ir japasaka skali!

Ir pédéjais laiks sakt nopietnus valodnieciskos pétijumus - kamér
vél dzivi sena latgalu dzivesveida kopéji, valodas runataji! Veidojiet
apkopojosu latgalu valodas skaidrojoso vardnicu, kas aptver-
tu visu latgalu izlok$pu vardus - tagad liela méra jau vecvardus - un
salidzinatu ar citam senvalodam! Baltu civilizacijas senas pirmvalodas
rekonstrukcija tas btitu neatsverams ieguldijums, lidzvértigs védu pétnieku
veikumam...

Kameér jus kavéjaties, rikojas krievi, stiprinot mitu par slaviem ka senu
kultartautu, kurai ir vienas saknes ar senindiem - viena pirmdzimtene,
viena pirmvaloda - sanskrits.

Latgali, vai jus pielausiet, ka $ada pasaules maldinasana turpinas?

Vilis Linins, Ligita Leja - seli
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IEVADS

Legendas, senrakstu zinas, teorijas

Daudz ir rakstits par citam civilizacijam. Daudz uz Zemes saglabajies
attiecigu liecibu. Sis gramatas ievads veltits tiesi tam — ka liekas, $ada
informacija lauj plasak un dzilak aplikot baltu civilizacijas problematiku.

Tacu dzivojam dinamiska laikmeta, un tadé] praktiski noskanotiem
cilvekiem ir iespéja ari talit pariet pie konkrétiem latgalu tematikas
jautajumiem, kuru iztirzajums sakas ar §is gramatas pirmo nodalu.

Bet més, paréjie, mazliet Jausimies iztélei...
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Rita zvaigzne - Sdta

Piena cela galaktika. Piena cel$. Tikai reizi gada Piena celu pariet
Siriuss — Rita zvaigzne — Sata. Latgaliski Sata nozimé Majas.

Vini - Visuma viesi, ir ieradusies no Siriusa, apmetusies kada velak
nogrimu$a Mu kontinenta vai salu grupa un radijusi loti augsti attistitu
civilizaciju.

Ta stasta seno tautu teikas. Tiek ar minétas vietas, kuras darbojusies no
Visuma talém iecelojusie. Ta ir nogrimusi Kumaras pussala Dienvidindija,
Tibeta un Dienvidamerika. Kada tibetiesu legenda stasta par kosmosa
kugi, olu Dao, kas stavéjusi uz trijkaja. Iecelotaji uzkapusi Himalaju kal-
nos, iemacijusi cilvékiem pétit un izprast zvaigznu, Saules, Méness gaitu,
izveidojusi kalendaru un darijusi zinamas vél citas gudribas. Dodoties
projam, Visuma viesi atstajusi uz Zemes savus délus un meitas, lai tie
liktu pamatus jaunai cilvéku rasei — baltajiem cilvékiem. Vini apsolijusi
apciemot savus pécnaceéjus.

Mausdienu cilvéku parsteidz Tibetas seno templu vareniba, to ma-
jestatiskums un nevainojamas proporcijas, rupigi izraudzita atrasanas
vieta un grezniba. Tie mums stasta par gluzi citu gariguma pakapi, kura
dzivojusi to raditaji. Vini ir aizgajusi, bet klintis var atrast senus ziméjumus,
arl ugunskrustu.

Ka radies cilvéks, ka radusies dziviba uz Zemes?

Un bulgaru filozofs, astrologs un mistikis Péteris Donovs (pseidonims -
Beinsa Dun, 1864—1944) $o cilvéka un dzivibasizcel$anas nosléepumumums
izklasta savadak, ka esam pieradusi dzirdét un lasit. Vins atklaj, ka miljoni
darbinieku ir veikusi dzivibas atnesanu uz Zemes no specialam vietam.
Ta ir gan augu séklu ieséSana, gan dzivnieku parne$ana un, visbeidzot,
cilvéka sviniga radi$ana jeb siitiSana no augstas pasaules. Vai tik tieSam tas
viss ir noticis péc rapigi pardomata, varbut pat citas Galaktikas parbaudita
plana?

Tagad ir izpétits, ka vairakas planétas Vegas un Siriusa zvaigznaja,
iespéjams, piemérotas dzivei. Savukart, salu rindas un zemadens kalnu
grédas Klusaja okeana no Indokinas pussalas lidz Peru varétu bat Gond-
vanas kontinenta paliekas (Gondvana ir viens no diviem Zemes superkon-
tinentiem (otrs ir Laurdzija), kas esot pastavejis pirms miljoniem gadu).
Savukart, malajiesi, sena indiesu cilts, kas apdzivoja Klusa okeana dien-
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vidu salas, kuras veido virknes Amerikas virziena, ir Dienvidamerikas
kontinenta istie aborigéni, saukti par majas.

Daudzu tautu kultara lidz pat visprimitivakajam ciltim atrodami stasti
par sve$am butném, par dieviem no debesim, bet neviens nezina, kur ra-
dusies 30 svesinieku civilizacija. Dagonu cilts parstavji Afrika apgalvo, ka
vinu dievu dzimtene bijusi Siriusa zvaigznu sistéma Suna zvaigznaja. Ari
senie kinieSu rokraksti liecina, ka Kinas zemeé senos laikos ir notikusi kon-
takti ar arpuszemes civilizacijam. Debesu déli esot veidojusi un lietojusi
tadas tehniskas ierices, kas ir neiedomajamas pat musdienu tehnisko sa-
sniegumu izpratné, un par Kinas miura celtniecibas mérkiem zinatnieki
musdienas izsaka jau citas hipotézes, kas vairs neatbilst agrakajiem uzska-
tiem. Péc jaunakas versijas, muri ir célusi citas, nepazistamas civilizacijas
parstavji.

Norades uz Siriusa sistému ir atrodamas ari Heopsa piramida. Senie
égiptiesi sacija, ka Gizas Lielas piramidas radi$anas plani nakot no debesim
ar, iespéjams, kosmosa aizguto supertehnologiju palidzibu. Nav iespéjams
pieradit, ka Liela piramida celta faraona Heopsa laika (2589.-2566. g. p. m.
é.), un tapat ir pilnigi skaidrs, ka tas cel$ana nekadi nav bijusi pa spékam
vergu titkstosiem, izmantojot primitivus darbarikus, bet égiptologu riciba
esosais “pieradijums” ir rupjs viltojums.

Zinamu skaidribu vie§ “véstures téva” Hérodota norade, ka sendienas
no Tebam vedis cels uz Hérakla stabiem. Tas bija cel$ uz Atlantidas kon-
tinentu, kas ar laiku sarucis par salu grupu. Platons (427-347. g. p. m. é.)
sava “Kritija” dévé Atlantidas iemitniekus par Dieva déliem. Vins$ atsaucas
uz Solonu, kurs sava laika celojis pa Egipti un tur guvis zinas par Atlantidu.
Péc vina liecibas, atlanti savas varas ziedu laikos izpletusi savas robezas
lidz Libijai, Egiptei un Tirénu jurai (etrusku zemém).

Gribétos piebilst - ari daudz talak.

Ko vél més zinam par atlantiem? Neap$aubami, to, ka vinu kultara bi-
jusi Joti augsta limeni. Pastav varbutiba, ka péc Atlantidas galigas bojaejas
pirms aptuveni 12 takst. gadiem dzivi palika tie, kuri katastrofas bridi
neatradas uz vietas, Atlantida, vai ari paguva izglabties, un izdzivojusie
atlanti, nonakot mezonu ciltis, bija spiesti veikt civilizétaju funkcijas.
Apstakli atlantiem lika izvéléties — vai nu pilniga civilizacijas degradacija,
vai ari kultairas ievieSana pusmezonigajas ciltis.

Pastav vél tresa varbatiba - noslégta dzive nedaudzu savéjo vida
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sves$a, skarba vidé, kad cina par izdzivo$anu léni zad kadreizéjas augstas
gudribas...

Actekiem un maijiem ir legendas par to, ka vinu Dievs un Skolotajs
Kecelkoatls esot bijis baltais, un vins ieradies no okeana puses. Péc mai-
ju noradém, vin$ nacis no Mu. Karibu legendas runa par “veco sarkano
zemi’, kas atradusies uz austrumiem un ko tagad klaj adens. Konstatéts,
ka dala Ziemelamerikas indianu nav bijusi eskimosi. Vini tiek saukti ari
par “sarkanas krasas tautu” vinu apbediSanas ritualu dél.

Daudzam pasaules tautam ir teiksmas par liela auguma cilvékiem
ar zilam acim, kuri parsteidzo$i daudz zinajusi par dabas un Visuma
noslépumiem. Vini bijusi ari lopkopibas, biskopibas, zemkopibas, pil-
sétbavniecibas pamatlicéji, célusi majas no koka un pilis no téstiem ak-
mens blukiem, t. s. kiklopiskas baves. Vini - ari rakstu zimju izgudrotaji.
Si sena Zemes iemitnieku civilizacija ir loti atskirusies no tagadéjas.

Arheologijas atklajumi pierada vienveidigas rases un kulttiras esamibu
dzila aizvésturé dazadas pasaules vietas, un $1 vienveidiba ir pastavéjusi
50 000 gadus - gribétos piebilst — tikpat ilgi, cik ilgi dabas satricinajumiem
un kataklizmam esot bijusi paklauta Atlantida. Tatad atlanti jau laikus
izceloja? Var pienemt, ka vini devas plasaja pasaulé, vispirms, drosi vien,
uz tuvéjam Ziemelu zemém (t. s. Hiperboreju), un veidoja citviet, paras-
ti juras krasta vai tuvuma, savas pilsétvalstis un svétvietas, ko pienemts
saukt par megalitu pieminekliem (tie ir menhiri, kromlehi, dolmeni).

Sis civilizacijas parstavjos ir izpaudies gara, nevis matérijas likums.
Raksturigs ir Saules, gaismas, uguns pielagsanas kults, apbedisanas
tradicija ar sarkano okeru. Vini vai ari vinu pécteci - tie pasi arheologu
biezi piesauktie kromanoniesi.

Tacu kopa ar viniem uz Zemes ir dzivojusas ari citas butnes, ku-
ras atradusas daudz zemaka garigas attistibas pakapé. Vinas ir mitusas
dzunglos, cinijusas ar dabu, cits ar citu un ar plésigajiem zvériem.

Interesants un pardomu veérts ir senas Egiptes piemérs. Tas kulttras
uzplaukums ir peksns un aizdomigs. Zemkopiba, zinatné, télotaja maksla
un bavniecibas tehnika, ari hieroglifu rakstiba — nekur nav iespéjams
saskatit iepriekséjas attistibas posmus vai pat to pazimes.

Izradas, ka dzive Nilas krasta loti isa laika pilniba parveidojusies, pa-
teicoties pék$nam iecelotaju pieplidumam. Egiptes zemé ir ieradusies
valditaji, kas péc izskata un kermena uzbuves stipri atskirusies no iedzim-
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tajiem — viniem bijusi lielaki kermeni un galvaskausi. Pastav uzskats, ka
agrino dinastiju faraoni ir bijusi ar dieviskas izcelsmes senc¢u asinim. A
grupas asinu pédas ar atbilstosajiem genétiskajiem markieriem atklatas
valdnieku mamijas lidz pat XVIII dinastijai. Turklat visizplatitaka asins-
grupa Egipté bija un joprojam ir 0 grupa. Bet A grupa parasti ir cilvékiem
ar gai$u adas krasu un zilam acim.

Ka teikts senrakstos, atnacéji atbrauc ar 12 jaras kugiem, kuriem ir
augstas priekséjas dalas un sani. Tadi ir atklati apbedijumos Egiptes dien-
vidos netalu no musdienu Nilas gultnes. Lé$, ka kugi varétu bt vismaz
5000 gadus veci.

Sumeru (ari péksni uzplaukusas civilizacijas) teksti vésta, ka kugi ar
augstu prieksgalu piederéjusi Meluhas valsts parstavjiem. Meluhas laudis
ir bijusi galvenie jaras braucéji Indijas okeana jau loti sirma senatné. Me-
luhas zemes tagad sen vairs nav, vai ari to ir aprijis Indijas okeans. To-
ties Kambejas lici, kas atrodas Rietumindija, 2002. gada izdarits satriecoss
atklajums. Aptuveni 8 km gara jiras dibena iecirkniatrastas akmens kolon-
nas un sabrukus$u bawvju sienas, kas pieder vismaz divam noslépumainam
pilsétam. Plasais apbtves vériens un savdabiga tas izpildes pilniba
varétu noradit uz égiptiesu civilizacijas pazimém. Bet varbat atlantu? No
apméram 37 m dziluma izcel vismaz 2000 dazadu cilvéku rokam darinatu
prieksmetu, ieskaitot podnieku un juvelieru izstradajumus, skulptaras,
rakstibas apliecinajumus, ka ari cilveku kaulus, kas pieder Indija arkartigi
reti sastopamam lielizmeéra cilvéku tipam. Oglekla datésana konstatéts, ka
$o cilveka roku darinajumu vecums ir vismaz 8500-9500 gadu!

Baltija - baltu civilizacijas aizsakuma vieta

Rakstniece, literattiras zinatniece un védisko zinatnu specialiste Rudite
Raudupe studiju gados ir sarakstijusi pétijumu “Baltija - civilizacijas
$upulis”. Polemizéjot ar M. Gimbutieni, sava darba vina raksta, ka jau sena
persie$u un indie$u literatara apliecina to, ka loti tala senatné pirmatnéjie
eiropies$i nav vis virzijusies no austrumiem uz rietumiem, bet gan no
Ziemeleiropas uz Aziju.

Rudite Raudupe atsaucas ari uz tadiem pétniekiem ka vacu zinatnieks,
sanskritologs Pauls Time (Paul Thieme, 1905-2001) un vacu filologs un
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arheologs Gustavs Kosinna (Gustaf Kossinna, 1858-1931), kuri apliecina
indoeiropiesu Eiropas izcelsmi un Ziemeleiropu uzskata varbat pat ka
pirmo civilizacijas sapuli. R. Raudupe uzrada kadu parsteidzosu rakstisku
apliecinajumu Baltijai ka civilizacijas sakuma vietai:

““The Encyclopedia Americana” 15. sejuma minéts, ka $i pirmdzim-
tene ir bijusi tiesi Baltijas juras austrumu piekraste, t. i., Latvija un
Lietuva. Ta ka $a uzskata motivacija ietverta isa, koncentreta veida, tad
atlausos to citet pilna apmera latviesu tulkojuma:

“Indoeiropiesiem nav vardu tropisko vai Vidusjiiras zemju produk-
tiem, stadiem un dzivniekiem ka, pieméram, lauru kokam, vinogu
vinam, viges kokam, pértikim, kamielim, tigerim, ézelim, bet gan ir
vardi ziemelu dzivniekiem un stadiem. Tadi ir lacis, vilks, govs, kaza,
citka, zoss, abele, skabardis, bérzs, priede, un tiem ir ari vardi snie-
gam. Tie acim redzot bija apmetusies ziemelu aukstaja klimata, un Sis
fakts, ka ari dazu dzivnieku vardi (pieméram, lasis), tapat ari daZu
stadu vardi norada uz Baltijas jiras austrumu piekrasti”

Ari pazistama vacu zinatnieka, salidzinamas valodniecibas profe-
sora Volfganga P. Smida (Wolfgang Paul Schmid, 1929-2010) izstradatais
modelis rada, ka indoeiropiesu (turpmak ari saisinati ide) etnogenézé
un migracijas kustiba balti pie Baltijas jiras paradas centra ka nekustigs
pols.

Balstoties uz hidronimu pétijumiem, Smids secinajis, ka indoeiropiesu
valodu attiecibas vislabak attélojamas koncentriska modeli, kura centra
novietojamas tiesi baltu valodas.!

Ka atzist vairaki autori, lidz ar to Smids ievedis Trojas zirgu oficialas
indoeiropiesu salidzinamas valodniecibas nocietinataja citadele.

Ievietojam $eit Smida indoeiropiesu valodu radniecibas modeli (latvis-
kojis Rolfs Pauls, skat. “Senbalti”, 77. 1pp.)

1 Sis Latvija mazu ievéribu guvusais uzskats tuvak apskatits Rolfa Paula darba “Sen-
balti”. Smida uzskats apgaz svarigakos ide salidzinamas valodniecibas postulatus, piem.,
to, ka jabalstas uz grieku, latinu un sanskrita valodas pétijumiem (tadu viedokli parstaveja
arT Endzelins). Smids arf pierada, ka baltu-slavu kopibas aizvéstures periods nekad nav
pastavejis.
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Ka zinams, antropologi indoeiropiesus pieskaita ziemelnieku antro-
pologiskajam tipam.

Antropologs O. Rehe (Otto Reche, 1879-1966) sava laika izpétijis, ka
t. s. ziemelu rases senlaiku parstavji radusies saules nabadziga Ledus laik-
meta klimata Eiropa. Par konkrétu Eiropas vietu gan tiek diskutéts (Rehe
vairak sliecas uz Rietum- un Viduseiropu), bet uzsvérsim $eit auksto kli-
matu. Tam ir tiess sakars ar baltu civilizacijas senumu!

Lietuvie$u, polu un krievu arheologu Prana Kulikauska (1913-2004),
Mihaila Vojevodska (1903-1948), Leona Tadeus$a Kozlovska (1892-1944)
pétijumi liecina par to, ka dabas apstakli Baltija bijusi tadi, ka sporadiska
apmesanas uz dzivi tur bijusiiespéjama jau glaciala - interglaciala laikmeta,
t. i, ap 18. g. t. p. m. &. Apmetne Prisija, Mamru ezera apkaimé, datéta ar
apméram 14. g. t. p. m. & - senlietas atrastas olu karta zem morénam.
Tatad cilveki tur bija atgriezusies pirms, nevis péc pladu maksimuma, kad
radies $is ezers.
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Nedaudz raksturosim pédéjo Ledus laikmetu - t. s. Skandinavijas
apledojumu, ka ari laikaposmu pirms ta.

Laikaposms 28.-24. g. t. p. m. é. Eiropa bijis tik silts, ka kromanoniesi*
apmetas Ziemelu Ledus okeana piekrasté. Tolaik aiz polara loka zaloja
subtropu augi. Arheologi atklajusi kromanoniesu apmetnes Uralos,
Pecoras krasta, Obas delta, Novaja Zemla sala, Kolas pussala. Valdaja
augstiené Lietuvas arheologe R. Rimantiene (Rimuteé Jablonskyté-Riman-
tiené, dz.1920. g.) atklaja pat 50 kromanonie$u apmetnes. Baltija gan tadas
nav pat meklétas. Tomér kromanoniesi, neap$aubami, ir baltu senci.

Dazvietkromanonie$uapmetnes pastavéjusas ne tikaisiltajalaikaposma
27.-20.g.t. p. m. &, bet vél 16. g. t. p. m. &. — tatad ari aukstuma perioda.
Tada, pieméram, ir Lacu alas apmetne Ziemeluralos.

21200.-16500. g. p. m. é. Eiropu sasniedzis Skandinavijas apledojums.
Cilveki centusies glabties, bégot pamata uz dienvidiem. Noskaidrotas
vismaz dazas no vinu patvéruma vietam, tas ir Dienvidaustrumeiropa un
tag. Irakas teritorija.

14 000.-11500. g. p. m. & Eiropa ledaji kususi, sakusies pladi.
Visticamak, tas bija saistits ar Atlantidas nogrimsanu, atbrivojot celu Gol-
fa straumei.

No 11500. g. p. m. é. vai pat agrak, ka rada Mamru ezera un Krako-
vas apkaimes Masicu alas apmetnes piemérs (pédéja datéta ar 12470. g.
p. m. &.), izdzivojusie saka atgriezties savu sencu dzimtené. No $1 laika
runajam par baltu civilizacijas aizvésturi. No 11500 g. p. m. &. ledaji
bija atbrivojusi Daugavas laba krasta augstienes no Polockas lidz Lubanam,
ka ari Vidzemes, Kurzemes, Somijas un Karélijas augstienes.

leziméjas atgriesanas marsruts gar Tirupi (Dnestru) uz ziemeliem,
apmetnes atklatas Ukrainas vovas apgabala, Polijas Krakovas apkaimé,
Oderas, Elbas, Reinas lejtecé.

No dienvidrietumu atzara radusies Balkanu pussalas pelasgi un
Apeninu pussalas umbri, kuru senlietas tomér saglabajusas saikni ar Vo-
linijas pieminekliem Ukraina, ka ari ar Baltijas agrajiem pieminekliem.
Pastavéjusi vienotas izcelsmes senkultara, kuras vecakie

2 Péc Francijas Dordonas departamenta Kromanonas ala atrasta cilvéka atlieckam no
~18. g. t. p. m. & Tuvak par kromanoniesu iecelo§anu — O. Zilicka un V. Linina gramata
“Baltu tautu civilizacija Eiropa, Azija un pasaule”. Kromanoniesi tiek saukti arT par pro-
baltiem, pirmbaltiem vai senbaltiem.
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paraugi atrodami Donecas augstiené, Azovas juras piekrasté,
ka ari Baltija.

Uz $o laikaposmu attiecas divas pazistamas senkulttras, kas rak-
sturo kromanonies$u civilizacijas izzu$anu un baltu civilizacijas sakumu
Skandinavijas apledojuma beigu posma un “pasaules pladu” laika, lidz pat
8.g.t.p.m.é

Madleénas senkultirai (18.-13. g. t. p. m. é., nosaukta péc atradu-
miem Madlénas ala Belgija) ir tipiski kaula un raga priek$meti, jo biezas
sniega segas dé|] krams vairs nebija atrodams. Svidru senkultiru (12.-9. g.
t. p. m. é., nosaukta péc atradumiem svidru Velkes apmetné Polija) rak-
sturo precizi apstradati krama darbariki un ari kaula un raga priek$meti.
Apmetnes atrastas Ziemel- un Centraleiropa, ari Latvija, Lietuva un
Igaunija.

Japiemin ari t. s. Védu arktiskas pirmdzimtenes teorija, kas tapat runa
par baltu sencu pirmdzimteni Ziemelaustrumeiropa - balto putu (piena)
Ziemela juras piekrasté, kur Saule, Méness un zvaigznes griezas ap Lielo
zvaigzni jeb Lielas La¢u mates aci, pusi gada tur ir nakts, bet otra pusé
valda Saule. Pasos ziemelos ir liela sala un Saulé atmirdz Meru kalns.

Baltie cilveki tur laimé un parpilniba nodzivojusi daudzas paaudzes,
bet tad pienacis laiks, kad cilvéki bijusi spiesti aukstuma dél doties projam
sveSuma - atkapties uz dienvidiem. Japiebilst — runa $eit varétu but tiesi
par laikaposmu 18.-12. g. t. p. m. &

Seno romie$u vésturnieks Plinijs Vecakais (m. e. 23-79) rakstijis par
zemi ar maigu klimatu — Hiperboreju — “zemi aiz ziemelu véja’, kur pirmo
pusgadu spid Saule, bet otro - citi debesu spidekli. Sengrieku legendas
véstits par svétlaimigo salam, sauktam par Eliseju, Krona zemi jeb gaismas
valstibu, kas atrodoties ziemelos. Grieku geografs Strabons (64. vai 63. g
p. m. é.-23. vai 24. m. é.) véstijis par galéjo ziemelu zemi Tuli, kas atrodas
6 dienu brauciena attaluma no Britanijas. Milzigu salu Tuliju “apdzivotas
zemes ziemelu gala” un lielu pilsétu taja piemingjis arabu filozofs Alkindi
10. gadsimta.

Savukart, 1569. gada izdotajas geografu Fineja un Merkantora kartés
redzams 4 lielu salu arhipelags Ziemelu Ledus okeana. Vida - pasa

% Mutisko védu vecumu I&§ ap 4-5 tukstosiem gadu, bet senie védas att€lotie notikumi
liecina, ka tas ir daudz vecakas. — Red.
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ziemelpola pacelas gigantisks kalns. Péc krievu zinatnieku domam, Hi-
perboreja pastavéjusi pirms 40 takst. gadu. Milzigo akmens bavju pa-
liekas Kolas pussala, Solovku un Britu salas esot Hiperborejas civilizacijas
pédas.

Ari norade uz galéjo ziemelu punktu Tuli ir zimiga. Tule ir Grenlandé.
Ap 50. g. t. p. m. &. ziemelpols esot bijis Grenlandes jira.

Neapsaubami, senraksti saglabajusi seno zinasanu drumslas. Tikai,
diemzeél, ar Védu arktiskas pirmdzimtenes teoriju savas interesés manipulé
Krievija.

Ka tad isti ir ar pédéjo Ledus laikmetu? Vai tas neiznicinaja visus
agrako civilizaciju sasniegumus Eiropa?

Pétnieki apliecina, ka tadi ledus laikmeti ir bijusi vairaki. Pirms ap-
tuveni 40 miljoniem gadu esot izveidojies ledus laikmetu cikliskums, un
kops i laika Zemes poliem tuvakajos apgabalos ir vérojama periodiska
apledojuma palielinasanas un samazinasanas, kas atkartojas ik péc 40-100
takstosiem gadu. To pavada Pasaules okeana limena cel$anas un krisanas.
Ka jau teikts, pédéjais Ledus laikmets ir nosaciti beidzies pirms 10 000
gadiem.

TaCu pastav ari cits - maz izplatits, vadoSo zinatnieku aprindas
nokluséts viedoklis par ledus laikmetiem un pasaules pladiem - t. s. gréku
pladiem. Kalnu inzenieris Hans-Joahims Cilmers (Hans-Joachim Zillmer,
dz. 1950. g.) sava gramata “Darvina maldi” loti parliecino$i pierada, ka
patiesiba ne tadas Darvina pasludinatas evolicijas, ne ari tadu ledus laik-
metu nemaz nav bijis un nav varéjis bat, un ka lielako dalu teoriju par
ledus laikmetiem ir radijusi astronomi un geofiziki, bet ne geologi, kuriem
pret to batu daudz iebilzu.

20. gs. piecdesmitajos gados klast pazistama zinatnieka Emanuela
Velikovska (1895-1979) teorija par katastrofam, kuras uz misu planétas
laiku pa laikam atkartojoties. Sava gramata “Pasaulu sadursme” vins$ atklaj,
ka Zemes poli ne vienmér ir atradusies sava pasreizéja stavokli, izmainas
tajos ir notikusas péksni, un ka Ledus laikmeta $ladona ledus ir tas pats
polarais ledus. Bet mérena klimata apgabali dazu stundu laika péksni
atradusies polaraja loka.

Tadéjadi abam minétajam - ledus laikmetu un katastrofu teorijai -
tomér ir saskarsmes punkti. Viens no tadiem - zemeslodes ass stavokla
izmainas, kas ari varéja izsaukt ledus laikmetus.
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Ziemelazijas tautu teikas (patiesiba tas ir izdzivojuso atminas) stasta
par kadu garu nakti, kurai ir sekojis karstums, bet beigas sakusies milzigi
pladi. Taisni $ada seciba liecina par asteroida triecienu.

Kad pirms lielajiem plidiem Zemes ass ir bijusi vertikala, tad vél nav
bijis gadalaiku (par ko liecina ari védas), bet Zemi ieskavusi ar tdens
molekulam bagata atmosféra ir aizsargajusi planétu no kosmiska staro-
juma. Ir bijis silts klimats. Zimigi, ka mamuti un citi dzivnieki, kuri parasti
dzivo siltakas Zemes vietas, ir gajusi boja loti péksni, nevis 1éni sasalstot,
ka to pierada vinu atrastie kermeni attiecigajas vietas. Masdienu zinatnieki
uzskata, ka mamuti gajusi boja pirms apméram 13 000 gadiem.

Savukart, to, ka uz Zemi nakusi daudzi triecieni no debesim, apstiprina
geologija jau kops 1980. gada. Geologi ir uzziméjusi ainu par $is katastro-
fas norisi:

Komeétas vai asteroida trieciens — zemestrice — atbrivotie vulkani —
pasaules ugunsgreks — pliadi (greku pliadi) - gara nakts — gara ziema —
lietusgazes, sniegs, okeans, kas varas — saindets gaiss - ozona sairsana un
starojums — siltumnicas efekts - dzivo radibu masveidiga izmirsana —
atkal strauja dzivo radibu attistiba.

Sis lielas katastrofas sekas ir vienkar$i neaptveramas: no dzivo
batnu izmirsanas lidz pat Zemes garozas parveidei. Ja agrak kontinenti
ir veidojusi vienotu masu, tad tagad, ko atzist ari zinatnieki, péc adens
limena cel$anas par 100-200 m, ir izveidojusies vairaki ar ideniem atdaliti
kontinenti. To pierada ari zem okeana limena atrastas seno pilsétu baves,
celi. Ari Atlantida varétu bat tada pat veida nogremdéta, ka ari augstak
pieminétas Kambejas lici atklatas nogrimusas pilsétas un daudz citu visa
pasaulé zem tdens atrasto bavju palieku.

No $o notikumu izklasta izriet H.-]. Cilmera secinajums, ka muasu pa-
saule ir radita no jauna ar gluzi citiem vides apstakliem: “Miisu pasaule,
precizak zemes garoza, tagadéja forma pastav tikai kops neseniem laikiem:
Planéta ir jauna. (...) Akmens laikmets nekad nav bijis, tas laikmets ir
bijis katastrofalas cilveces nelaimes faze péc greku plidiem.”

H.-J. Cilmera atklatais lauj daudzas lietas cilvéces vésturé skatit cita
gaisma. Ir pamats apgalvot, ka baltu kultara, ari valoda nak no
pirmskatastrofas laikiem. Bet péc katastrofas izdzivojusajiem ir bijis
jasak daudzas lietas radit no jauna, bijis jasak cinities par savu eksistenci.

27



INODALA

Arheologija, antropologija, valodnieciba

Latgalu senkultaras

Sakoties zemeslodes lielajiem parmainu laikiem pirms padsmit
takstosiem gadu, misu senc¢iem kromanoniesiem laikam gan nacies pa-
mest savu zemi. Tacu péc tam? Atgriezusies? Te butu vards arheologiem,
jo vinu riciba ir taustams izpétes materials. Tas ir senas apmetnes, kuras
tiek siki aprakstitas — visi atradumi tiek nomériti, nosveérti, salidzinati,
raksturoti.

Tacu ir vairakas problémas. Vairak uzmanibas (un lidzeklu!) ar-
heologijai velta lielas valstis. Seviski tadas, kas piekopj agresivu impérisku
politiku. Tas $adai politikai meklé pamatojumu vésturé. Ne velti Krievi-
jas prezidents Vladimirs Putins bija ieradies pie arheologiem - Vecas
Ladogas pétniekiem. Ta zinatné ielauzas politika. Tadé] ari arheologu un
vésturnieku secindjumi, diemzél, ne vienmeér tiek izdariti godpratigi, un
biezi vien tie ir kliedzosi meligi.

To var teikt arl par daudzam latgalu senkultiram, kuras nepatie-
si tiek pieskaititas vai nu somugriem, vai krieviem. Parskatama un
koncentréta veida tas ir sniegtas padomju sistémas represéta vésturnieka
Olgerta Zilicka neatkarigaja pétijuma “Laujiet jel atvases dzit!” (pieejams
interneta). Gramata “Baltu tautu civilizacija Eiropa, Azija un pasaulé” to
kopa ar O. Zilicki apkopojis Vilis Linins.

Isuma - problémas bitiba ir, ka senas latgalu zemes tagad liela méra
atrodas Krievijas teritorija. Tas attiecas uz piejuras latgaliem (t. s. pie-
mariem) Somu jaras lica piekrasté, Baltas juras krastos, ieskaitot Kolas
pussalu un Solovku salas ($os Ziemelu latgalus sauca arl par camiem),
latgaliem Ziemelu Daugavas (Dvinas) un Onegas vidustecé un lejtecé,
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pie Onegas un Ladogas ezera, tag. Vologdas apkaimé. Vésturé pazistami
arl Lugas, Pleskavas, Polockas, Vitebskas latgali. Balta ezera (Belojes ez.)
krastos un Valdaja austiené dzivojosos latgalus sauca par lielkaliem vinu
prasmigo krama kalumu dél, bet Maskavas nosaukums célies no latgalu
mazkalu cilts, kuras etnonims saistams ar loti preciziem, maza izméra
briina krama kalumiem, kuri bija pazistami plasa apkaime.

Ari visa Igaunija ir bijusi seno latgalu zeme.

Ka jau teikts, zinatne, t. sk. arheologija un vésture, ir politizéta lieta.
Ari Latvija. Un luk, Latvijas (ari Lietuvas) vésturnieki $obrid vél joprojam
turas pie lietuviesu izcelsmes amerikanu arheologes Marijas Gimbutienes
(Marija Gimbutiene, ari Gimbutas, 1921-1994) pazistama uzskata, ka
t. s. indoeiropie$u pirmdzimtene ir Dienvidkrievijas stepes, vini bijusi
kareivigi lopkopji un ienakusi (Gimbutiene doma - iejajusi) Latvijas un
Lietuvas zemé tikai ap 2. g. t. p. m. é. ka iekarotaji.

Rietumeiropa $is baltiem diegiem S$utais pienémums ticis nopietni
kritizéts.

Starp citu, Gimbutiene uzsver, ka netalu no indoeiropiesu pirmdzim-
tenes, pirmvalodas izcelsmes vietas jabut lietuvieSiem. Ka spiesti kritiski
atzimét pasi lietuviesi, $aja gadijuma lietuviesu valoda klast par divu kun-
gu kalponi.

Tagad Amerika un ari Eiropa paradijusas Gimbutienes teorijas
“uzlabotas versijas”, kuras, starp citu, aktivi proponé trimdas latviesu diev-
turi (J. R. Paliepa u. c.).*

Tomeér visu $o teoriju pamata ir un paliek centieni, ja ta var izteik-
ties, atraut baltus no vinu priekste¢iem kromanonie$iem un no vinu
vésturiskajam zemém pie Baltijas jaras, kur vini, iespéjams, parlaida kadu
Ledus laikmeta posmu vai vismaz atgriezas talit péc ledaju atkapsanas.

4 Pensilvanijas universitates valodnieki Dr. D. Réndzs (D. Ringe) un Dr. A. Teilore
(A. Taylor) ar vismodernako datoru palidzibu izstradajusi jaunu ide valodu koku, kur
baltu valodam ieradita jau daudz svarigaka vieta ka tadam, kas p&c atdaliSanas no senas
kopgjas ide pirmvalodas rasanas vietas (domatas Dienviduralu stepes) atrodoties tai
relativi vistuvak. Tomer ari §Ts “moderniz&tas” Gimbutienes teorijas parstavji izsledz
baltu nepartrauktu autohtonu attistibu to pasreizgja teritorija. Ta saukto ciltskoka teoriju,
péc kuras indoeiropiesu valodas esot izveidojusas no kopgja celma, lidzigi kokam arvien
vairak sazarojoties, evolucionisma iespaida izstradaja vacu valodnieks Augusts Sleihers
(August Schleicher, 1823-1868).
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Meérkis ir skaidrs — padarit baltus “jaunakus” un slavus - “vecakus’, t. i., uz
baltu rékina izbrivét slaviem vietu dzila aizvésture.

Un ta balti tiek iztéloti ka Eirazijas stepés, dienvidos no Uraliem, ne
agrak ka 5.-4. g. t. p. m. &. no jauna izveidojusies tauta, kura ap 3000. g.
p. m. é. caur tagadéjo Ukrainu ar karacirvi — akmens laivascirvi! - jajusi
iekarot Seno Eiropu (Gimbutienes apziméjums). Turklat baltiem, ka jau
teikts, jau gandriz kop$ pirmsakumiem “pielaulati” slavi.

Ja tas ta butu bijis, tas nozimétu milzigu baltu kultaras parravumu
Baltija, bet tada nav! Ilenu maisa nenoslépsi! Ir neskaitamas arheologiskas
liecibas (apbedijumi ar okeru, krama nazveida asmenisu atradumi), ka t. s.
“senie zieme]briezu mednieki”, kas péc lielas katastrofas jau 14.-12. g. t. p.
m. &. arheologiski konstatéti ziemelu zemés, ir bijusi kromanonie$u pécteci
balti. Skumji ir lasit, ka ari trimdas tautietis, dievturis Janis Radvils Pa-
liepa runa par “nenoteiktas izcelsmes lauzu grupam, iedzim-
tajiem”, kas indoeiropies$u ieplades laika dzivojusi Eiropa, pie-
minot vienigo Gimbutienes atzito iznémumu Donavas baseina, kur esot
bijusi vieniga augsti attistita t. s. Senas Eiropas civilizacija.

Si politizéta, Krievijai izdeviga indoeiropiesu pirmdzimtenes un
izplatibas teorija iet roku roka ar otru — manipulacijam ar somugriem. Un
proti, oficiala versija ir tada, ka ap 3. g. t. p. m. é., vél pirms indoeiropiesiem,
Latvija un citas Ziemelaustrumeiropas zemeés esot ieklejojusi mednieki un
zvejnieki somugri. Ka tiek apgalvots, vini ievérojami ietekméjusi Skietami
vélak ienaku$os indoeiropiesus.

Ar somugriem seviski manipulé Krievija, kuras zieme]rietumu apga-
bali ir senas latgalu zemes. Ta ka antropologiskie dati rada, ka praktis-
ki lidz m. é. pirmajiem gadsimtiem tur ka vietsézi dzivojusi tikai balti,
tad nezinataju maldinasanai radits ipass apziméjums — protosami. Visi
lidzekli labi, lai tikai $ie apgabali nebutu jaatzist par vésturiskajam latgalu
zemém!

Péc Eiropa atzitu autoritasu - antropologu, valodnieku un senrak-
stu pétnieku datiem, somugri Baltija, ka ari visa Ziemelaustrumeiropa
konstatéti vélu, katra zina ne agrak ka 500 g. p. m. é., bet masveida - tikai
no musu éras 5. gadsimta.

Jau izcilais fran¢u valodnieks Antuans Meijé sava laika atzina, ka pirm-
balti ar savu Eiropa vecako civilizaciju stipra méra iespaidojusi somugru
tautas. Nevis otradi!
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Ir aprékinats, ka masdienu somu literaraja valoda aizguvumi no baltu
valodam veido 1,1 procentu. Somugru valodas tie biezi vien apzimé loti
nozimigus jédzienus.

Lietuvie$u zinatnieki izpétijusi, ka somu tautas aiznémusas ne mazu-
mu baltu vardu caur latgaliem, resp., augslatvie$u izruna. Dazi no tadiem
ir, piem, somu luuta, igaunu luud, lietuviesu sluota, latgalu - slata; somu
heimo - dzimta, igaunu hoim — gimene, lietuviesu - Seimad, latgalu — saime;
vai alus - igauniski 6lu, somiski olut, latgaliski ols.

Tas lieku reizi liecina par latgalu valodas formu pastavésanu aizvésture,
ko dazkart gribétu noliegt masu politizétie vésturnieki.

Tadéjadi lietuviesi netiesi apstrid Latvija valdo$o, arl Endzelina stip-
rinato uzskatu, ka daudzi latviesu valodas vardi un mitologiskie prieksstati
aizglti no somugru valodam. Var piebilst, ka ari krievi nedaudzina par
aizguvumiem no somugriem - tiesi otradi, meklé savu radniecibu ar san-
skrita ariesiem, bet par aizguvéjiem uzskata ugrus.

Rezuméjot — Baltijas senie iedzivotaji, kas atstajusi attistitas kultaras
pédas, nevaréja but pirmatnéjie klejotaji — zvejnieki un mednieki ugri, ku-
rus vél m. &. 1. gs. Tacits raksturojis ka Joti mezonigus.

Un nu - iss seno latgalu senkultaru parskats. Janem véra, ka senkultiras
laika gaita ir paraugusas cita cita.

Senaka no minétajam ir Kundas senkultira (nosaukums péc atra-
dumiem apmetnés Igaunijas Kundas purva, 11.-4. g. t. p. m. é.), kurai
atbilst atradumi apmetnés ne vien pie Burtnieku ezera, Lubana klanos,
Aiviekstes upé, Aug$zemé, Madona, bet ari Sanktpéterburgas un Pleska-
vas apgabala.

Narvas senkultura (nosaukums péc Narvas apkaimes Rigakilas ap-
metnés atrastas keramikas, 4.-2. g. t. p. m. é.) ir izplatita ne vien Igaunija
un Latvija, bet arl tuvakajos Krievijas apgabalos, ka ari Baltkrievijas un
Lietuvas ziemeldala. Specialistu vairakums $o kultiru saista ar baltu
ciltim, jo Narvas kultaras ciltim raksturiga fiziska tipa baltiska piederiba
nav ap$aubama. Abam $im senkultdram raksturigi apbedijumi
ar okeru.

Kemmes un bedrisu keramikas senkultira (3. g t. p. m. e.-2500. g.
p. m. é.) ir bijusi izplatita Latgalé, Somija, Karélija, Volgas-Okas baseina,
Dnepras baseina u. c. Tai atbilst, pieméram, Krei¢u apmetne ar Kreicu
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kapulauku pie Liela Ludzas ezera Latgales austrumu dala. Apmetné ir
atklatas éku paliekas, pavardi, kaula, raga, akmens senlietas, miezu grauds,
kas liecina par zemkopibas aizsakumiem, keramika ar kemmes-bedrisu
ornamentu un ar svitru un tekstilo ornamentu. Kapulauka atsegti 22
apbedijumi, dala apbedito apbérti ar sarkano okeru, kas liecina
par to piederibu vél agrakam kultaram.

Attistiti plasi mainas sakari — senie dzintara celi vedusi pa Daugavu
uz Volgas-Okas rajonu, Dnpepru un Dnestru - dzintars izvests uz pelasgu,
sindu, umbru, ariesu, sibiru zemém. Nozimigs atzars gajis pa Aivieksti
uz Lubana apmetném, talak uz Pleskavas un Peipusa ezeru. No Volgas
augsteces pa Daugavu apmaina pret dzintaru ievests Valdaja krams.

Diemzeél, Latvijas vésturnieki o senkultiiru nepamatoti piedévé som-
ugriem. Tomér vésturnieks un arheologs Janis Graudonis (1913-2005)
iebilst pret sadu apgalvojumu, jo Krei¢u kapulauka apbedijumos neatrod
suni, kas tradicionali ir ugru pavadonis aizkapa dzivé. Bet galvenais -
klejotaji ugri apbedijumos nav lietojusi okeru, jo ta ieguve bijusi pietieka-
mi sarezgita, proti, ilgstosi apdedzinot ugunskura ferosideritu (augsta
dzelzs satura malzemi), péc tam to saberzot. Sadi iegiito sarkano krasu
apbedijumos ir lietojusi tikai balti un vinu priekste¢i kromanoniesi.
Saskana ar ticéjumiem, sarkanais okers vargjis simbolizét asinis, uguni un
pieskirt mirusajam spéku pariet jauna dzivé vina saulé.

Laivascirvju senkultirai (3300.-1500. g. p. m. é.) raksturiga attistita
lauksaimnieciba, lopkopiba, nocietinatas apmetnes. Ta ir Auklas kerami-
kas senkultiiras pavadone. Pulétus sarta Rzevas krama laivascirvjus izgata-
voja lielkali.

Auklas keramikas senkultiras (25.-15. gs. p. m. é.) galvenas pazimes
ir apdedzinati mala trauki ar auklas iespieduma linijam un rakstiem. Tai
atbilst Fatjanovas akmens laikmeta keramikas senkultara (nosaukta péc
Fatjanovas apmetnes kapulauka Krievijas Jaroslavias guberna, ap 2700. g. p.
m. é.), kuras atra$anas vietas ir Krievijas Orlas, Niznijnovgorodas, Vladi-
miras, Maskavas, Jaroslavlas, ari Tulas, Kalugas, Kostromas, Rjazanas,
Smolenskas un Tveras gubernas.

Arheologi doma, ka agraka Latvijas auklas keramika radusies vietéja
vidé, pieméram, Lubana apmetnés. Tai raksturigi jau pazistamie auklas
un kemmites iespiedumi un ornamenti. Par §is kultaras piederibu bal-
tiem ir parliecinats igaunu arheologs Harijs Moora (1900-1968), bet kads
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arheologa Dmitrija Krainova (1904-1998) kraniologiskais (galvaskausa)
materials liecina par Austrumlatvijas iedzivotaju un fatjanoviesu vislielako
lidzibu, jo ari pédéjo galvaskausi attiecas uz gargalvaino eiropeido tipu.

Fatjanovas senkulttiru 1875. gada ir atklajis krievu arheologs Aleksejs
Uvarovs (1825-1884), un ka pilnigi patstavigu kultaru pirmoreiz to rak-
sturojis krievu arheologs Vasilijs Gorodcovs (1860-1945). Krievu arheo-
logs Sergejs Stepanovs raksta, ka fatjanoviesi bijusi gan mednieki un zvej-
nieki, gan zemkopji un lopkopji, ka ari lieliski namu un palu maju célaji,
akmenkali, podnieki, metala kausétaji un kaléji. Zemkopji audzéjusi
rudzus, miezus, auzas, lécas, zirnus, linus. Bronzas laikmeta katra maja
ir bijusi auzamie stavi, vilnas un linu vérpjamas varpstinas. Gandriz visi
Fatjanovas trauki lielaka vai mazaka méra bijusi rotati ar rakstu.

No pargjiem latgalu pieminekliem maz atskiras Volosovas senkultira
(2420.-800. g. p. m. &.). Sis senkultiiras apgabals plesas no Ziemelu Dauga-
vas vidusteces lidz Valdaja augstienei, no Novgorodas rietumos lidz Vladi-
mirai austrumos. Tas parstavji bija lielkali (etnonims péc meistarigajiem
Rzevas gaissarta krama kalumiem ar asam griezejskautném, kas izturibas
zina salidzinami ar Kikladu vulkaniska stikla senlietam). Ari $o senkultaru
meligi piedévé klejotajiem somugriem.

Visa Eiropa ar saviem svétkalniem un pilskalniem ir pazistama
Dnepras-Daugavas senkultara (1. g. t. p. m. é.—m. é. 5. gs.). Eiropa tai ir
citi nosaukumi, un $i kultara aptver ari visus latgalu, prasu, galindu un
daudzus citus novadus.

Attieciba uz vissenako latgalu keramiku vél japiebilst, ka apkopojosi to
déve ari par Svikatas keramikas senkultiiru — podu malas tika aprivétas
ar zalu kuski, lai pods, panemts rokas, neslidétu. Austrumos $vikatas
keramikas kultiira robezojas ar Dyepras augsteces-Desnas-Okas pilskalnu
kultiru (kuras keramikai bija lidzena virsma). Ari §1 ir baltu senkultdra.

Veésturnieki atzimé, ka viss $is pilskalnu un $vikatas keramikas apgabals
izcélies ar kultiiras viendabigumu un péctecibu lidz pat vésturiskajiem lai-
kiem. M. Gimbutiene uzsver, ka ir skaidrs, ka $vikatas keramikas kultara
attiecas uz augstaisSu tieSajiem prieksteciem. Tiesi augstaisus vina jau $aja
laika perioda dévé par lietuvie$iem. Pie $i jautajuma vél atgriezisimies.
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Arheologiska materiala liecibas par latgaliem antropologu
skatijuma

Senakais apbedijums Latvija ir Zvejnieku apmetné pie Burtnieku ezera.
Tas tiek datéts ar 7. g. t. p. m. é. un atzits par senako ari Austrumbaltija.
Tur atrastais apbeditais virs parstav izteikti masivu antropologisko tipu,
kas ir viens no senakajiem ziemeleiropeidas rases variantiem, proti, gar$
augums, izteikti masivs, gars, vidéji plats un saméra augsts galvaskauss
(gargalvains), seja plata un augsta, stipri profiléta — tatad eiropeida.

Gramatas “Latvijas aizvésture” autori Andrejs Vasks, Baiba Vaska un
Rita Gravere ir apkopojusi savu pétijjumu rezultatus un secinajusi, ka Lat-
vijas senakie iedzivotaji parstav divus ziemeleiropeidas rases variantus, no
kuriem viens ir masivais, ar loti garu galvu, bet otrs ir ar mazaku galvas
garumu, tacu tikpat masivs.®

Spriest par vissenako iedzivotaju etnisko piederibu vésturnieki izvairas,
saukdami tos vienkarsi par senajiem ziemelbriezu medniekiem.

Tomeér tie$i latgalu antropologiskais tips ir parsteidzosi
lidzigs Latvijas vissenako iedzivotaju tipam, par kuru var
spriest péc apbedijuma Zvejniekos - izteikti gara un augsta
galva, plata seja, gar$ augums.

Par misdienu latgalu veido$anos Latvijas arheologu uzskats ir tads,
ka vini ir veidojusies no divam plismam. Viena no tam ir vietéjie latgali,
kurus it ka ievérojami ietekméjusi somugri. Otra dala pirms apméram
divarpus takstosiem gadu dzivojusi Dnepras un Desnas augstecé, un tie
ir bijusi saméra gara auguma un ar masivakiem kauliem. Tie ir tie pasi
daudzviet minétie neuri. Sakot ar m. é. 5. gs., vini no Dnepras baseina
ienak Lietuva un Latvija un iegtst latgalu vardu. (Ka talak redzésim, ar $o
laiku sakas vikingu un slavu sirojumi Dnepras baseina.)

A. Vasks un citi minétas gramatas autori atzimé ari to, ka ap $o laiku
Latvija ienakusas ciltis 7. gs. ir apmetusas ne tikai Augs$zemé, Vidzemé un
Latgalé, bet 9.-10. gs. pat kursu apdzivotajos novados, ko spilgti aplieci-
not “masiva platsejaina tipa klatbitne Pavirvites-Gudu kursu kapulauka

5 Rietumbaltus raksturo divi antropologiskie tipi — masivais un gracilais (t. i., smal-
kais), bet abi gargalvaini un ar Sauru seju. Tie$i §T ped&ja pazime, t. i. Saura seja, vinus
butiski at$kir no austrumbaltiem raksturiga masiva platsejaina antropologiska tipa.
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Rietumlietuva un $i tipa dominante Sodien Dienvidkurzeme. Tas bija
biologiski apvienojoss un stabilizejoss faktors, uz kura pamata liela mera
velak veidojas latviesu tauta. (...)

Biologiska aspekta latviesiem bija raksturigs masivs platsejains
antropologiskais tips, kas, iepliistot daZados Latvijas novados, uznéma sevi
vietéjo iedzivotaju daZados komponentus. (...)

Lidz 1. g. t. beigam kursus raksturoja visai gracilas uzbiives, ieapala
galva ar videéjiem tas izmeriem, vidéji augsta un Saura seja, kas apliecina
kursu lidzibu ar prisiem. To ievérojot, visai zimigi, ka 10.—11. gs. Pavirvites-
Gudu kapulauka apbeditie pieder citam fiziskajam tipam. Tie bija daudz
masivaki, ar lieliem galvas izmeériem un platu seju. Tatad vela dzelzs laik-
meta kursu fiziskais veidols bija butiski mainijies, jo vinu sastava ieplida
masivais platsejainais antropologiskais tips, kas saja laika Latvija saistas ar
austrumbaltiem.”

Te ari butu rodams izskaidrojams musdienu Dienvidkurzemes latviesu
visuma neparasti masivajam antropologiskajam veidolam un Joti platajam
sejas formam.

7.-12. gs. Vidzemes un Latgales lidzenajos kapulaukos, ta sauk-
tajos kara kapos apbeditie latgali péc sava fiziska tipa ir lidzigi. Viniem
ir raksturigs neparasti masivs antropologiskais veidols ar izteikti lielu gal-
vas garumu, augstumu un sejas platumu. Ari augums viniem ir gar§ — ap
174-175 cm virieSiem un 159 cm sievietém. Tadéjadi laika no 7. lidz 9.
gs. latgali ir atskirusies no citam Latvijas vietéjam ciltim raksturiga fiziska
tipa, ko apstiprina ari loti viendabigais un arhaiskais ziemeleiropeidais
zobu komplekss.

Bet apvidos starp Dpepru un Desnu 7.-2. gs. p. m. é. dzivo Juhnovas
kultiras baltu ciltis. So baltu cil§u 6.-5. gs. p. m. &. apbedito fiziskais izs-
kats ari saistas ar masiviem kauliem, lieliem galvas izmériem, garu galvas
formu un platu seju, ko antropologi uzskata par arhaisku - tadu, ko vél
nav skarusi rasu sajauksanas.

Gramatas “Latvijas senvésture” autoru secinajums ir neparprotams:

“Arhaiskas morfologiskas formas varéja saglabaties vienigi tad, ja
genetiski radniecigas ciltis apdzivoja visai plasus novadus, ka rezultata
saglabajas un tika parmantots tam piemitosais genétiskais fonds. Lidz ar to
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visai ticami, ka lidziga izskata platsejainds antropologiskas formas varéja
bat parstavetas ari starp citam austrumbaltu ciltim, kas robeZojas ar Juh-
novas kultiru.”

Vélreiz parlasam tikko pausto: “genétiski radniecigas ciltis ap-
dzivoja visai plasus novadus”.

Un talak, neparprotama saistiba jau ar latgaliem, arheologe un
antropologe, profesore Raisa Denisova atklaj sekojoso:

“Salidzinot latgalu VIII-XII gs. galvaskausu merijumus ar kraniologisko
materialu no senkrievu uzkalninu kapulaukiem, kur viriesu apbedijumi
orientéti A-R virziend, jakonstaté liela lidziba. Tas ir viens un tas pats
masivais un dolihokranais eiropeidais antropologiskais tips. Sis apstaklis,
iespejams, rund par labu uzskatam, ka iedzivotajiem, kurus raksturo minéta
antropologiska tipa pazimes, ir kopiga izcelsme. Tatad, ja arheologiskais
materidls liecina, ka Dnepras un Daugavas augsteci apdzivojusas baltu cilt-
is, tad, pamatojoties uz antropologisko materialu, var secinat, ka tas bijusas
radniecigas latgaliem. Jadoma, ka péc sava fiziska tipa So cilSu parstavji
bijusi Joti lidzigi, un, iespéjams, ka tiem bijusi kopiga izcelsme. (...)

. zinama masivitate raksturiga baltu ciltim vispar, un ta saglabajas
diezgan ilgi - lidz m. é. II g. t. sakumam. Virziena no Austrumbaltijas uz
dienvidiem un austrumiem $1 ipatniba izteikta daudz vajak vai vispar nav
raksturiga. (...)

... latgaliem un zemgaliem masivitates pazimes saglabajusas daudz
ilgak.”

Par latgalu kadreizéjo dzivi plasos novados uz austrumiem no mis-
dienu Latgales liecina ari arheologiskie izrakumi.

Arheologu atradumi un pétijumu rezultati runa skaidru valodu:
Novgorodas, Pleskavas, Vitebskas, Polockas, Ladogas novados zem
vikingu un slovénu cietoksnu drupam, vinu vardarbibas liecibam -
nodedzinatam mitném ar iepriek$ noslepkavotiem cilvékiem - bérniem,
sievietém un veciem laudim ar ielauztiem galvaskausiem -, katim ar
sadegusiem majlopiem - liela skaita tiek atrastas loti senas latgalu ap-
metnes un ciemi. Pieméram, 20. gs. 50. gados arheologes Ninas Gurinas
(1909-1990) vadiba Baltijas arheologu ekspedicija, veicot sistematiskus
Pleskavas novada pétjjumus, atrod 70 $adas apmetnes, bet pavisam
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tiek atrasts ap 2 tukstoSiem arheologisko piemineklu, no kuriem 30 ir
epipaleolita (agrais akmens laikmets jeb paleolita pécplidu periods, ap 8. g.
t. p. m. €.), un 6 palu apmetnes, 3 krama kalves, purva radas kausésanas,
liesanas un kalSanas darbnica, podnieku darbnica un 200 kapulauku.

Vecas Ladogas senpilsétas apakséjais slanis ir veidojies neolita
(Latvija - velais akmens laikmets, 4500.-1500. g. p. m. é.). Sava laika pa-
domju disidenti ir atrakusi senu latgalu neolita ciemu ar 40 puspagraba
stavbalku ékam, zem sadeguso latgalu kauliem atradusiarizemé noglabatos
dargumus - dzintara krelles, saktas, vainadzinus u. c.

Vitebskas senpilsétas Augstaja kalna tiek atrakta seno latgalu apmetne
no mezolita (Latvija - vidéjais akmens laikmets, 7600.-4500. g. p. m. é.),
kas veélak partapusi par nocietinatu ciematu un, visbeidzot, 7.-8. gs. par
cietoksni.

Latgali ir nikni un ilgstosi aizstavéjusies. Pieméram, Polockas latgalus
krievi ir spéjusi salauzt tikai péc 400 gadiem, kad krievu knazi tuvuma
ir uzcelusi savus cietok$nus. Un, ka jau paradusi visur Eiropa, ari Seit
iekarotaji rikojusies atbilstosi savam “tradicijam” - latgalu svétvietas
bavéjusi savas baznicas.

Kad vikingi pa upém aizklejoja talakos sirojumos, sava vieta vini atstaja
savus karakalpus slovénus. Un tad nu $ie salasnas nolemj taisit sev jaunu
dzimteni un klat par tautu. Vinu apmetnes sastav no baltu verdzenu cie-
tuma - haréma (jebisce); vergu mitnes, masu kapiem un karatavam.

Par lielkaliem, vinu paklausanu un lielkrievu radisanu stasta O.
Zilickis un V. Linins:

“Lielkaliem bija raksturigi gargalvainds varietates mezocefalie galvas-
kausi. Vini saglabaja So cilveka tipu nesajauktu pat péc krievu ekspansijas
un radija ta sauktos lielkrievus, kuriem gan bija vairak izspiedusies vaigu
kauli, zemakas pieres. (...)

Kopskaita apzindts vairak par 136 lielkalu kopienam 389 ciematos,
atseviskos ciematos bijusas pat 150 majas.

Misu éras 10. gs. vikingu konungi Volgas piekrasté uzcela savu cie-
toksni Muromaru un izvietoja taja Ladogas slovenu desmitu. Tads bija
velikokovacu (ta sloveni sauca lielkalus) un muromu paklausanas sakums.
(...) Krievu knazi iznicindja lielisko Latgolas lielkalu kultiru, lielkaJu mei-
tas nema par sievam, kas viniem dzemdeja lielkrievus.”
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Tagadéja Arhangelskas apgabala Kotlasas un Krasnoborskas rajona,
Ziemelu Daugavas (Dvinas) vidusteces baseina ir dzivojusi piemari (no-
mopwt). Vinu pirmas apmetnes ir tikusas uzceltas jau ap 7. g. t. p. m. é.
Krievu arheologe N. Gurina atzist, ka Melnupes krasta ir bijusas daudzas
latgalu apmetnes, kuras vélak karos, melioracijas un celtniecibas darbos
ir tikusas iznicinatas. Atradumi liecina, ka cilvéki tur dzivojusi nelielos
ciematos tikstoS$iem gadu uz vietas, ari apbedijumi notikusi péc baltu
tradicijam.

Ka jau minéts, par austrumbaltu apdzivotam ir uzskatamas ari Solovku
salas, kas bijusas apdzivotas vismaz kops 5. g. t. p.m. &. Arl tur atrastas
apmetnu vietas un svétnicu paliekas.

Savaktas senlietas no Andaku ezera (tagadéjais Onegas ezers) liecina
par to izcelsmi no Polockas daugaviesiem, tatad, latgaliem.

Keramikas attistiba tur sakusies ap 6. g. t. p. m. é&. Vienuviet atrastas
kemmes un bedri$u, ka ari tekstilas keramikas lauskas. Zimigi, ka som-
ugriem piedévéta tekstila keramika (nosaukums péc audekla faktiras
nospieduma uz poda virsmas) radusies jau 4. g. t. p. m. &, kad ugri vél
nebija atklidusi uz Eiropu.

Baltu apmetnés mala trauku lidziba sasniedz 68 procentus. Parasti
apmetnu kultarslana apaksa ir krama kalumi, vidéja slani - primitivu
mala trauku lauskas. Senakajai latgalu keramikai raksturigi apala un
plakana dibena trauki, salipinati no mala picinam, izlidzinati ar zales
kuski, ar akmens $kembu iespiests bedri$u ornaments, savukart, ar klagu
gredzeniem - rinkisi, ar asu riku veidoti taisnu, raustitu vai lauzitu liniju
raksti, ar $kérsiem un krustiskiem kemmes $vikajumiem panakts t. s.
uzartas zemes efekts. Augséja kultarslani ir jau apdedzinatu mala trauku
lauskas ar auklinas rakstiem, ka ari bedri$u un kemmisu dekoriem. Tas
ir parliecinos$s pieradijums baltu cil$u autohtonai attistibai. Vadoties péc
keramikas stilu izmainam, nav pamata runat par svesu cilsu ekspansiju, jo
tradicijas bija kopéjas. Sadas keramikas izplatibas centri bija, pieméram,
Kraslava un Rzeva.

Salidzinajumam jateic, ka senkrievu keramika, péc arheologu atzita,
bijusi tik primitiva, ka atgadina baltu neolita keramiku, turklat ta pa-
radijusies tikai péc m. &. 11. gadsimta. Savukart, somugru, piem., livu mala
trauki bijusi gludi, bez ornamentiem, dazkart ar rupju audekla nospie-
duma tiklojumu.
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Antropologs, profesors Georgijs Debecs (1905-1969) ir apliecinajis, ka
tag. Krievijas Ziemelu apgabalu kapulaukos, kuros apbedijumi ir tikusi
izdariti lidz muasu érai, nav atrasti galvaskausi ar mongoloidam pazimeém,
kas liecinatu, ka tur dzivojusi somugri - visi bijusi eiropeidi. Praktiski tas
attiecas uz laiku lidz pat masu éras 5. gadsimtam - Karelija, Somija, Ko-
las pussala, Onegas ezera ziemelu piekrasté un Arhangelskas apgabala
apbedijumos atrasti baltiem raksturigie galvaskausi, tomér politizétaja
véstures zinatné $ie neapstridamie pieradijumi tiek tisi ignoréti.

Latgalu dzives telpa somugru ciltis masveida ielauzas tikai m. &. 5.-9.
gadsimta. Vards “ienaca” butu par maigu. Vérsot pla§uma latgalu zem-
ju paklausanu, 8.-9. gs. vikingi parvietoja ugrus no Karélijas,
tagadéjas Norvégijas un Somijas uz Latvijas un Igaunijas
stratégiski svarigajam vietam - jaras un upju piekrastém.

Pats par sevi saprotams, $ada somugru ieve$ana latgalu zemés nevaréja
bat mieriga. Kapulaukos ir atrasti apbedijumi ar vardarbibas pazimém.
Acim redzot, vini vieni pasi vai ari kopa ar vikingiem uzbrukusi latgalu cie-
matiem. 10. gs. somugru kapulauki tiek atrasti pie Balviem, Alaksnes, Nar-
vas, pie Nevas deltas, ari Karélija. Sa laika somu vai libie$u akmenkravumu
kapi ir atrasti ari Kurzemes ziemelos pie Rojas, Rigas juras lica piekrasté,
Salacas un Gaujas lejtecé, Samsala.

Somugru péctedi libiesi saglabaja savas valodas pamatus, bet laika gaita
pamazam parnéma latgalu dzivesveidu, kultiru un tradicijas, iznemot
latgalu keramikas tradicijas. Laikam ejot, mainijas ari vinu izskats, lai gan
veél 15.-17. gs. somugru galvaskausiem ir bijusas mongoloidas iezimes.

Butiskas latgalu un libiesu atskiribas pat vél $aja perioda apstiprina ari
R. Denisovas pétijumi. Vina apliecina:

“16.-19. gs. Dienvidkurzemes (Saldus, Durbe), Zemgales (Térvete),
Dienvidlatgales (Ludza) un Daugavas kreisa krasta (Sélpils) latviesiem
raksturigs liels galvaskausa garums un platums, masivitate, plata, saméera
augsta un profiléta seja ar stipri izvirzitu degunu un augstu virsdeguni. Tiesi
minétajos apvidos 16.-19. gs. sastopami vislielakie galvaskausa smadzenu
dalas izmeri un visplatakas sejas (135-138 mm) Latvijas teritorija. Interesi
izraisa ari tas fakts, ka So apvidu iedzivotaju antropologiskajam tipam, par
kuru spriezam péc minéto kapulauku kraniologiska materiala, raksturigi
vienadi galvaskausu izmeri.”

39



Toties 16.-18. gs. iedzivotdji ar $auru seju un gracilu galvaskausa
uzbavi ietilpst teritorija, kuru 10.-12. gs. apdzivo Daugavas, Rietumvid-
zemes un Kurzemes libiesi. Ka talak ari atzimé R. Denisova, tad senas
libiesu teritorijas iedzivotaji at$kiras no austrum- un rietumlatviesu
antropologiska tipa ar mazaku galvaskausa garumu (lidz 10 mm), stiprak
izteiktu mezokraniju (vidéji gara un vidéji plata galva), Sauraku, zemaku
seju un mazak izvirzitu degunu. Antropologes secinajums ir tads, ka
libieSu un seno baltu savstarpéjais asimilacijas process 2. g. t.
otraja pusé bijis vajs — apliecinajums tam ir fakts, ka atskiribas, kadas
konstatétas starp 10.-12. gs. libiesu un latgalu tipu, tikpat stipri izteiktas ir
ari starp 16.-18. gs. Saursejaino tipu no senas libie$u teritorijas un platse-
jaino tipu no seno baltu teritorijas.

Attieciba uz libiesiem (poetizéti: liviem) vélreiz ir jauzsver fakts, ka
senrakstos Baltijas somugru ciltis ir pieminétas tikai m. é. 12.
gs. sakuma ka ienacéjas.

Atradumi arheologiskajos izrakumos - bagatas latgalu senas
kultaras apliecinataji

Pasaules arheologu un vésturnieku akadémiskajas aprindas augstu
veértéta arheologe Ilze Loze ir noskaidrojusi, ka Lubans ir pirma vieta,
kur Latvijas teritorija ir izveidojusies civilizacija. Ari Idenas,
Lubana pussalas, iedzivotaji saka, ka civilizacija Latvija nakot no vinu
priekste¢iem. Idena acis visiem ir zilas zilas, pasi auguma razeni. Ari Ilzes
Lozes atrakta sena cilveka augums parsniedz divus metrus. Un Idena ir
nesajaukta, noslégta latgalu vide.

Lubana baseins ir izteikti bagats ar senajam apmetném. Minésim dazas.
Ta ir apmetne Zvidze (1. Loze to attiecina uz laiku pirms 7650-7370 ga-
diem), ta ir Silagala apmetne, kapulauks Kreicos, tas ir ari Icas, Lagazas,
Aboras, Kvapanu, Einu, Asnes apmetnes, ka ari arheologa Franca Za-
gorska pétita Osas apmetne, kas ir agrakais keramikas komplekss Latvija
(aptver laiku pirms 7180-6580 gadiem). Te ir parstavétas Narvas, Kemmes
un bedrisu, Postnarvas un ari Auklas keramikas kultiiras, kuras tipiskas
baltiem.

Kopuma Lubana apmetnu izpéte liecina par apdzivotibas
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nepartrauktibu un norada uz §i apvidus zemju lietderigu
izmanto$anu gadu tukstoSu garuma.

Atradumi Lubana lidzenuma ir patiesas ievéribas veérti. Tie ir lidumu
lisanas, labibas novaksanas, graudu smalcinasanas riki, vérpsanas piede-
rumi, ka ari au$anas, kanepju, natru un linu apstrades riki.

Nozimigako atradumu vida ir dzintara apstrades darbnicas. Lubana
dzintara apstrades centrs ir mérktiecigi pétits 40 gadus, un tas ir kardinali
mainjjis muasdienu nostadnes par dzintara apstrades pirmsakumiem
Eiropa. I. Loze $is darbnicas raksturo sikak un skaidro $o atradumu
nozimibu:

“Par Lubdana mitraja dzintara apstradataju meistaribu vidéja
neolita var spriest ari péc sferisko (lodveida) krellu atradumiem un to
sagatavém. So krellu izgatavotdju virtuozitate nav apsaubama. (...)
Ir jaatzime, ka lodveida krelles ir retums pat Mikénu Sahtu kapeneés,
jo masveida izgatavosanai iecienitakas (jo vieglak izgatavojamas) ir
pieplacinatas lodveida (flattened globular) krelles. Tacu $is krelles ir ga-
tavotas 1600.-1200. g. pr. Kr., t. i., 3500 gadus vélak salidzindajuma ar
Lubana sferiskajam neolita krellem. (...) Pogveida krellu izplatibas feno-
mens tiesi zvanveida kausu kultiras apbedijumos paradas ka obligata
kapa piedevu sastavdala. (...) Izvértéjot Lubana dzintara apstrades cen-
tra produkcijas atskiribas kopéja Eiropas dzintara peétijumu konteksta,
ir jaatzist, ka tas ir visai ievérojamas. Proti, Lubana centra originalitati
akcente dzintara zobveida piekarinu sérijas, it ipasi tas, kas gatavotas vela
neolita un kuram faktiski nav iespéjams atrast analogijas arheologiskaja
literatura. (...) Ir griti apjaust un pienemt, ka $is inovacijas piekarinu
cauruma urbsanda nakamos gadu tiikstoSos no dzintara apstrades
darbnicam ir izzudusas un ta ari nav saglabatas, lai biitu izmantoja-
mas mitsdienu dzintara apstrade. (...) Visbeidzot ir atziméjami Lubana
mitrdja dzintara apstrades darbnicu pétijumu gaita noskaidrotie pirmie
neolita dzintara aizplisanas celi Eiropa. Tie Saja perioda nav vedusi vis
uz rietumiem, bet gan uz austrumiem, ziemelaustrumiem un dienvid-
austrumiem. Bitiba Sis ir lielas problemas atrisindajums, kas norada uz
Austrumbaltijas neolita dzintara apstrades centriem, tostarp ari Lubana
situétajiem, ka vissenakajiem Eiropd. Funkcionéjot ripigi izstradatai
mainas sistémai, tie apgadaja plasas Austrumeiropas meZu zonas neolita
iedzivotaju apdzivotas teritorijas ar dzintara izstradajumiem.”
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Tadéjadi paradas baltu civilizacijas saistiba ar slavenakajam
pasaules civilizacijam, tostarp - Krétas un Senas Egiptes. Krétas vald-
nieka Minoja pils liela zale bijusi izlikta ar dzintaru. Bet senie égiptiesi
Baltijas dzintaru izmantojus$i medicina, zinot ta spéju novérst asins
sarecéSanu.

No Romas laikiem, savukart, ir zinams, ka dzintars bijis loti iecienits
Romas imperatoru galma un augstidkajos sabiedribas slanos, bet péc
romie$u rakstnieka, enciklopédista Plinija Vecaka zinam, dzintara figairina
bijusi dargaka par cilvéku. Japiebilst, ka antikaja pasaulé Baltija ir bijusi
praktiski vieniga dzintara ieguves vieta.

Par bagatu latgalu seno kultiru liecina atradumi ne tikai Lubana
lidzenuma, bet ari Ludzas aprinka Nautrénu pagasta Laizanu Smiltaines
vienséta. 1935. gada vasara, izdarot izrakumus $is viensétas kapulauka,
arheologam Hugo Riekstinam (1904-1998) palaiméjas atrakt kadu reti
bagatigu latgalu sievietes kapu no 8. gadsimta, un taja atrada loti daudz
bronzas rotu. Tur bija gan krasni veidots bronzas vijinu vainags, gan kakla
rinki, gan ar bronzu rotata sag$a, kas uz pleciem sasprausta ar 2 rotadatam,
kuras savieno gara vazina. Katru roku greznoja 3 aproces.

Attistitu un sazarotu saimniecisko dzivi 12. gs. otra pusé un 13. gs.
sakuma atklaj Asotes pilskalna (Krustpils pagasta) slani. Arheologiskie iz-
rakumi rada, ka audzéti miezi, kviesi, rudzi, auzas, prosa, lini, 1écas, zirni,
pupas. Te ir atklats ari Joti bagatigs keramikas slanis.

Rodas jautajums - kur palikusas augsti attistitas latgalu senas kultaras
liecibas? Runa ir par senatnes pieminekliem, ka, pieméram, lielajam ba-
vém - pilim un pilsétam, un, bez Saubam, ari rakstibu, par ko liecina
bisu koku piederibas zimes (tas atgadina etrusku burtes un vinu izvei-
doto latinu alfabétu). Atbildi varam rast tikai vésturé. Un filologijas dok-
tors Karlis Polis to skaidro tadéjadi, ka visas senlatviesu pilis ar apméram
450 nocietinatiem pilskalniem un citam kultaras liecibam ir izlaupijusi,
sagravus$i un nodedzinajusi kristigas ticibas neséji — saksi u. c., jo tas viss
varéjis latvie$iem atgadinat pagatni par savu valsti, kas varétu vinus rosinat
atglt savu saimniecisko un politisko neatkaribu. Iekarotajiem visas zemés,
visos laikos ir bijis raksturigi noliegt un iznicinat pieradijumus par iekaro-
to tautu augstako kultdru un saimnieciskajiem sasniegumiem.

Arheologiskie izrakumi Jersikas, Talavas un citos Latgales nova-
dos liecina par augsti attistitu amatniecibu, makslu, pilu un citu éku
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bavniecibu, originalu apgérba kultaru. Pétnieki atzist, ka seno baltu, to-
starp prasu un liela méra ari latgalu, kultara ir tikusi iznicinata laika, kad
ta ir bijusi visskaistaka. Par seno latgalu valstiskajiem veidojumiem, kas
ir bijusi pilnigaki neka kaiminzemeés, liecina arheologu atradumi, ka ari
hronikas un citi avoti. To sava gramata “Latgales kultaras vésture” piemin
ar1 Latgales kulttrvéstures pétnieks Péteris Zeile. Vin$ raksta:

“Hronists Indrikis latgalu valstis (Jersiku, Koknesi) sauc par kéninvalstim
(regnum), bet valdniekus (Visvaldi, Vetseki) par kéniniem (rex), Talavu, At-
zeli — par zemém (terra), to valdniekus par vecakajiem (seniores).”

Tagadéja Latvijas un Igaunijas teritorija seno latgalu valstis ir sakusas
veidoties ap 10. gs. p. m. &. Tas ir Ramekes, Talavas, Atzeles, Reugumejas
kéninvalstis, ta ir ari Jersika. Idumeju nepatiesi uzskata par libiesu novadu,
bet tipiskie baltu apbedijumi Idumejas teritorija liecina par tas piederibu
baltiem - latgaliem. Jaatkarto vélreiz, ka somugru lidz m. é. 9. gs. tur vél
masveida nebija. Ir zinams, ka vélak, Kaupo laika, [dumejas kéninvalsts
atdaljjas no Ramekes un Talavas ka Vidzemes latgalu un libiesu jaukti
apdzivota teritorija. Un Turaidas novada libieSu valdnieks Kaupo (miris
1217. g.) Latvijas vésturé ir pazistams ka nodevéjs — pirmais Baltijas zemju
priesteris, kur$ zvéréjis uzticibu Romas pavestam.

Latgalu senas kultaras dizumu gadsimtu garuma apliecina ari daudzie
latgalu pilskalni. 20.-30. gados presé tiek minéts skaitlis — 158. Tacu, ka
rada jaunakie pétijumi, to skaits ir bijis krietni lielaks, jo vésturnieks un
arheologs Juris Urtans ir atklajis vél 57 pilskalnus Vidzemé un Latgalé, kur
15 no tiem atrodas Kraslavas, 9 Rézeknes, 5 Daugavpils, 4 Preilu, 2 Ludzas
un 2 Balvu rajona. Zimigi, ka, atskiriba no Vidzemes pilskalniem, Latgales
pilskalni nav izvietoti izklaidus, bet gan puduros un rindas gar Daugavu,
gar Krievzemes robezu un virziena no Lubana uz Abrenes pusi. Tas liecina
par vajadzibu aizstavéties pret sirotajiem, kas parvietojas pa Daugavu, ka
arl par vélaka perioda draudiem no austrumu puses.

Tiek lésts, ka latgalu (ari kursu) svétkalni tikus$i nocietinati ka pils-
kalni, sakot ar 1500.-1000. g. p. m. &. Viss liecina par to, ka tolaik savus
sirojumus pa Daugavu bija uzsakusi pirmie vergu mednieki un tirgotaji
fenikiesi.

Zimigi, ka gandriz visas Krievijas, Baltkrievijas un Ukrainas pilsétas ir
uzbuvétas uz kadreizéjiem baltu svétkalniem. Saskarusies ar vikingu-slavu
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sirotajiem un iekarotajiem, balti savus stratégiski svarigakos svétkalnus
parbavéja par pilskalniem - cietoks$niem vél daudz lielaka apjoma. Prisija
veiktos pétijumos noskaidrots, ka tur nocietindgjumus svétkalnos ir sakts
celt tie$i m. é. 9.-10. gs., vikingu ziedu laikos. Veélreiz jauzsver - pilskalni
- tie ir bijusie svétkalni. Visur pasaulé, kur ir dzivojusi balti, ir tikusi izvei-
doti svétkalni un to sistémas.

Diemzél, svétkalnu ista nozime pilniba vél nav atklata. Visticamak, tie ir
kalpojusi ka sakaru sistémas elementi, t. i., informacijas parraidei no viena
svétkalna uz otru. Si svétkalnu un svétvietu pastavésana ir neapsaubams
jaizmanto. Bet atklats ir jautajums, kas svétkalnus veidojis. Visticamak, tas
ir mantojums no iepriekséjas — atlantu civilizacijas. Katra zina - svétvietas
ir sava veida “timekla centri” ar loti augstu energétisko limeni, un senos
laikos svétvietas drikstéjusi uzturéties tikai zinosie, t. i., augsti attistita
saprata, gariguma un energétikas cilvéki. Par to liecina ari latviesu vardi
“zintnieks” un “burtnieks”. Seno garigo zinasanu, tautas garamantu lat-
viskais apziméjums ir — burtnieciba. Nez kapéc ta vieta lietojam divkarso
sves$vardu “folklora”, ar pilnigi pretéju, noniecinosu nozimi?®

Tas - pardomam musu zinatniekiem. Japiebilst, ka ]oti spéciga sencu
svétvieta kadreiz ir atradusies Aglonas vieta.

To, ka I tukstosgadé p. m. é. Austrumeiropas plasumos, t. sk. Dauga-
vas (Dvinas), Sindas (Dnepras) un Okas augsteces baseinos ir dzivojusas
tuvu radniecigas Dnepras-Dvinas (Daugavas), Augsokas, Juhnovas
un Milogradas kultaru ciltis, apliecina ne tikai arheologiskajos izraku-
mos iegutas liecibas (pieméram, ar auseklis$iem, jumiSiem, skujinu un ci-
tiem latviskiem rakstiem rotata keramika ir tikusi atklata apgabalos no
Volgas augsteces uz ziemeliem, un ta ir salidzinama tikai ar Ladogas,
Lubana, Kundas, Arensburgas atradumiem), bet ari valodnieku iegitie
dati, izpétot vietvardus (toponimus) un it ipasi tdenstilppu nosaukumus
(hidronimus).

Un ta, 20. gadsimta sakuma krievu valodnieki Aleksandrs Koc¢ubinskis
(1845-1907), Aleksandrs Pogodins (1872-1947) un Aleksejs Sobolevskis

®J. R. Paliepa atzim&, ka termins “folklora” radies pirms 200 gadiem ka apzimg&jums
zemniecibas un mazak izglitotu lauzu kulttrai, velak tas attiecinats arT uz visam citam
zemakas kartas lauzu tradicijam pretstata elites — aristokratijas un garidzniecibas
parazam.
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(1857-1929) nonak pie secinajuma, ka Dnepras, Dvinas (Daugavas) un
Okas augstecé senatné ir dzivojusas baltiem piederigas ciltis, bet lietuviesu
valodnieka Kazimira Bugas (Kazimieras Biiga, 1879-1924) un vacu va-
lodnieka Maksa Fasmera (Max Julius Friedrich Vasmer, 1886-1962)
hidronimu lingvistiskas analizes rezultati paplasina baltu seno teritoriju
veél talak uz austrumiem, ieklaujot taja Krievijas Tveras, Smolenskas,
Maskavas, Kalugas, Tulas, Orlas un Cernigovas gubernu teritorijas. Ari
Vladimirs Toporovs (Bradumup Tonopos, 1928-2005) un Olegs Trubacovs
(Onee Tpybaues, 1930-2002) Saja sakariba runa par Volgas, Maskavas,
Okas upju augsteci. Ir pieradits, ka arl Pripetes un Seimas upju baseinos
tala senatné dzivojusi balti.

Baltiska saite no budiniem lidz latgaliem:
budini - neuri - galindi - skiti - sindi - krivici - latgali

Vardi “agrak ta ir bijusi milziga tauta”, kas atrodami vacu gaisreges Di-
nas Risas Lielvardes jostas tulkojuma, pilna méra attiecas uz latgaliem.
Masdienu latgali ir austrumbaltu atlikums. Budini-neuri-galindi-krivici-
latgali. Méginasim mérktiecigi, logiski izsekot $ai baltu tautas apziméjumu
kédei.

Vispirms, tie ir budini. Budini esot dzivojusi Dnestras (senais nosau-
kums - Tirupe, Tira) lejtecé, bet vélak devusies uz ziemeliem, un dala no
viniem, bez Saubam, apmetusies Latgalé. Par toreizéjiem Austrumeiro-
pas iemitniekiem daudz ir stastjjis baltu izcelsmes sengrieku vésturnieks
Heérodots (dzimis: 490.-480.; miris: 425. g. p. m. €.). Vins saka, ka skitiem
austrumos majojot sauromati, bet tiem ziemelos budini, kuru zemi klajot
biezi mezi. Bet latgalu koka cietok$ni ir lidzigi Hérodota aprakstitajai
budinu pilsétai Gelonai, kura gan dzivojamas ékas, gan templi bavéti no
koka un apjozti ar augstu balku sienu. Par budiniem vin$ raksta: “Budini
ir liela un spéciga tauta. Visiem ir izteikti zili pelekas acis...”

Vai vini batu galindu senci?

Un neuri?

Runajot par latgaliem, més uzzinam, kalatgali pirmoreiz ir minéti 12. gs.
sacerétaja Nestora hronika “Pagajuso gadu stasts” («IIosecmv spemerHoix
nem»). Stastijuma par pasaules radisanu, Jafeta dala, ir minétas ari Baltijas
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tautas — prisi, lietuvji, zemgali, kursi, libiesi, latgali (letvgola, setvgola).
Bet dazas lappuses talak tas uzskaititas vélreiz ka meslu maksatajas
Krievzemei. Tacu izbrinu vésturnieku vida izraisa fakts, ka otraja reizé
starp Baltijas tautam latgali nav minéti, un tautu seciga uzskaitijuma vieta,
kur batu jabat latgaliem, lasams vards ‘Norova.

Vai tie butu tie pasi antiko autoru darbos minétie neuri, kurus valod-
nieki un arheologi pieskaita baltu ciltim un kuri dzelzs laikmeta (dzelzs
laikmets Latvija: 500. g. p. m. é.-m. é. 1200. g.) apdzivojusi Daugavas un
Dnepras augsteces apgabalu? Vésturnieks un arheologs Evalds Mugurévics
atgadina dazus véstures faktus:

“Vestures “tévs” Herodots neuru zemi sauc par Neiridu. Rakstitajos
avotos neuri minéti apm. 1000 gadu gara vestures perioda. Tatad
iespejams, ka agrajos viduslaikos, kad radas senkrievu hronikas, Sis
senais austrumbaltu teritorijas un iedzivotdju apziméjums Neirida -
Neroma vel nebija aizmirsts. Te janem vera, ka latgali ka etnisks kopums
radas un izdalijas no austrumbaltu etnosa. Tadejadi hronisti 11.-12. gs.,
lietojot vardu Neroma, varéja ar to saprast gan latgalus, gan uz aus-
trumiem no tiem dzivojosos vel neasimilétos austrumbaltus, kas kultira
un apbedisanas tradicijas uzrada lielu lidzibu ar latgaliem.”

Par latgalu saistibu ar neuriem te tiek pateikts neparprotami skaidri.

Talak runa ir par galindiem. Galindi ir apdzivojusi plasus apgaba-
lus Sindas (Dnepras) un Okas augstecé, bet Smolenskas apkaimé atrasta
senaka galindu apmetne datéta ar apméram 11300. g. p. m. é.

Sengrieku astronoma, geografa un matematika Ptolemaja (Claudi-
us Ptolemaeus, 100-180) karté atzimétais apgabals no Sindas uz zie-
melaustrumiem nosaukts par “Galindai”, bet Hérodots galindus raksturojis
ka zemkopjus un piemajas lopkopjus, un pieskaitijis skitiem. Par skitiem
sava darba “Pasaules vésture” ir rakstijis hellénu vésturnieks Damaskas
Nikolajs (64. g. p. m. é.—-m. é. 1. gs. vidus), kur noradits, ka skiti esot jeb-
kura piena produktu lietotaju tauta. Tatad, skiti nav konkréts etnoss, bet
“jebkura piena produktu lietotaju tauta”. Par skitiem sauc ari sindus. Te jau
rodas papildus sakariba: galindi = skiti = sindi.

Bet prokrieviskie arheologi un vésturnieki galindus ir iztélojusi par
kriviciem, pie tam krivicus pieskaitot senslaviem. Galindus noniecinoss
ir kads plasi izplatits $a etnonima skaidrojums: tas tiek saistits ar vardu
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golyj” - pliks, esot pat sakamvards - “On goleje goljady”. Acim redzot, $is
teiciens radies jau krievu laikos, jo galindu seno kultaru raksturo ne vien
lemesi un attistita keramika, bet ari gredzenu brunukrekli, emaljétas ro-
taslietas un atjautigi, ilgai aizstavibai pret uzbrakos$ajiem vikingu-slovénu
laupitajiem bavétie nocietinajumi.

Mazliet aizsteidzoties misu stasta pladumam prieksa, jaatzimé, ka
¢ehu arheologs, etnografs un valodnieks Lubors Niderle (Lubor Niederle,
1865-1944) aizrada, ka lidz Romas impérijas sagravei tadu slavu vispar
nav bijis, lidz ar to ari jédziens “slavu zemes” ir izzists no pirksta.

Valodnieku rapigi veikta hidronimu izpéte ir lavusi pavisam noteikti
secinat, ka Sindas augsteces teritoriju I gadu takstoti un II gadu takstosa
pirmajos gadsimtos apdzivojusas baltu izcelsmes tautas un ka péc arvien
pieaugosas slavu ekspansijas $aja teritorija baltu lielakais vairums nav vis
atkapies uz ziemelrietumiem, bet gan ticis pakapeniski asimiléts.

Varda ‘krivi¢i’ izcelsmi skaidro valodnieks Georgijs Haburgajevs
(1931-1991). Vins uzskata, ka etnonims ar piedékli “-i¢i” ka slavu
cilS$u nosaukums nevaréja rasties agrak par 9. gadsimtu. Ha-
burgajevs pierada, ka ir eksistéjusi tradicija nosaukt varda ar
piedékli “-i¢i’ asimiléjamas sveStautieSu grupas. Tatad, krivici
bija paverdzinatie, parkrievojamie balti. Krivi¢u lielo lidzibu ar latgaliem
apstiprina atklajumi Tusemleé (Tywemns) - 50 km attaluma no Smolenskas
atrastais pilskalns (6. gs. p. m. &.), ka ari 12 km attaluma no Smolenskas
atklatais Gpezdovas ciemats (Ihe30oswe). Antropologu secinajumi apstip-
rina vésturisko krivi¢u un Latgales latgalu tieso radniecibu.

Vai krivi¢i butu saistiti ar kriviem - senbaltu gudribu glabatajiem?
Kriva vards vietu un tdenu nosaukumos Vidzemé un Latgalé ir plasi
izplatits. Nosauksim kaut vai dazus: Krivkalns Césu rajona un Krivkalns
Valmieras rajona, Vaives pieteka Krivupe Césu rajona, Krivore — apdzivota
vieta Daugavpils rajona, Krivandas ciems Ludzas rajona, Krivani Ka-
lupes pagasta u. c. Kopuma zinami 22 ar kriviem neparprotami saistiti
vietu vai maju nosaukumi. Tiesa gan, jaunakajos laikos ‘krivi’ biezi vien
ir tikusi pardévéti par ‘krieviem?’ Tie ir, pieméram, Krievkalni, Krievgali,
Krievupe, Krievaisi u. c., bet Siem nosaukumiem nav nekada sakara ar
krievu tautibu. Krivicu izcelsmes izpratnei, skiet, loti nozimiga ir kada
galindu teika. Tas parstasts ir atrodams jau pieminétaja gramata “Baltu
tautu civilizacija Eiropa, Azija un pasaulé”, un tas ir $ads:
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“. sloveni nondca galindu Beérzaines kénina novada, kur atradas
Melnciema Augstais svetkalns - Kriva rezidence. Sloveni nobeidza galin-
dus nakti, jaunavas pardeva verdziba, bet vaidelotes vadonis panéma
par sievam. Vinu pécndacéjus saka saukt par kriviciem. Saja apkaimeé
sloveni drizuma uzcéla savu cietoksni Gnezdovji (vélaka Smolenskas
pilseta). Kaiminu latgali galindu krivu atrada gulam asinu pelke. Bal-
tais metelis bija sarkans no asinim, tikai uz muguras bija palikusi balta
svitra. Latgalu virsaitis, kas rikoja kriva un melnciemiesu beéres, nesa
asinaino meteli ka svetumu. Tas kluva par latgalu un visu latviesu
karogu. Tadéjadi Latvijas sarkanbaltsarkana karoga izcelsme ir daudz
sendka, neka rakstits Latvijas véstures gramatas. (...)

Arheologi atklajusi gar Sindu (Dnepra ir vikingu dots Sindas nosau-
kums), visa Valdaja augstiene, seviski ap Gnezdoviji, neskaitamu
nodedzinatu latgalu un galindu ciemu drupas. Visas ciematu vietas
atrasti kolektivie vienveidigo eiropeidu apbedijumi. Kapulauki ap
Gnezdovji vien aiznéma 37 ha.”

Ka atzimeé vésturnieki, galindu atlikums asimiléjas krievos, lietuviesos
un latviesos (latgalos).

Kas ir baltkrievi?

Sava laika jau latgalu kultiiras darbinieks un politikis Francis Kemps
un véstures pétnieks Vilberts Krasnais (1908-1941) ir izteikusi domu, ka
baltkrievi ir parkrievotie latgali. Senatnes pétnieks Ernests Brastins
(1892-1942), savukart, doma, ka ari parkrievotie leisi.

Apvienojot arheologijas, antropologijas un valodniecibas (toponimikas
jeb vietu vardu) liecibas, krievu arheologs un senvéstures pétnieks Va-
lentins Sedovs (1924-2004) ir izvirzijis teoriju par baltkrievu tautas vei-
dosanos uz austrumbaltu substrata. Vins gan par vikingu un vinu kara-
kalpu slavu zvéribam izsakas loti diplomatiski - austrumslavu valodas
runajosas ciltis muasdienu Baltkrievijas un Krievijas teritorija ir
iecelojusas saméra vélu un ir asimiléjusas tur agrak dzivojosas austrum-
baltu tautas.

To, ka zinama dala latgalu Latgales austrumu dala laika gaita tikusi
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parkrievoti, nevar noliegt, baltkrievos ir krietna tiesa baltu substrata
(substrats — kadreizéjo pamatiedzivotaju valodas pédas iendcéju valoda).
Vikingu-slavu laupitaji, kas tagadéjas Baltkrievijas teritorija 5.-10. gs.
ielauzas no dienvidu puses, pakapeniski ir veidojusi savas “kultiiras”
uzslanojumus baltu substratam. Arheologu pétijumi apliecina
baltkrievu radniecibas iezimes ar Lietuvas aug$taiSiem un
latgaliem, un to pasu saka ari valodnieki — daudzi vietvardi, ezeru un
upju nosaukumi Baltkrievija liecina par baltisku izcelsmi.

Lidz 12. gs. baltkrievus sauc par kryvien - krivi¢iem un vinu zemi
sauc par Kryvia — Kriviju. Luk, ka latvie$u valoda radies Krievijas nosau-
kums!

Par baltkrieviem der parunat ipasi, jo talaka véstures liklo¢u gaita vini
saukti ari cita varda. Vini pasi apgalvo, ka nosaukumu ‘baltkrievi’ viniem
uzspiedusi krievu imperialisti — pirms tam vini esot saukusies Titvini, t. i.,
Lietuvas valsts tauta. Latgalu draudziga attieksme pret krieviem isteniba
neesot vis pret krieviem, bet gan pret baltkrieviem, ar kuriem vini sajatot
radniecigas saites.

Te japaskaidro, ka, sakot ar 12. gs., baltkrievus paklava Lietuvas valsts.
Faktiski Lietuva apvienoja senas baltu zemes. Jau Mindauga
laika, 12. gs. vida, Lietuva sev pievienoja baltkrievu apdzivoto teritoriju
Nemunas augstecé. Kops 13. gs. beigam Lietuva valdija Gediminu dinas-
tija. 14. gs. sakuma Lietuvas Dizkunigaitija paklava zemes no Polockas
Dnepras vidustecei un lejtecei, starp Donavas un Dnepras deltam iegastot
pieeju Melnajai jarai. Lietuvas Dizkunigaitija pievienoja sev Volinijas,
Vitebskas, Cernigovas, Smolenskas, Kijevas knazistes. 15. gs. pirmaja
pusé Vitauts veica karagajienus uz Krieviju un uz laiku paklava Lietuvai
arl Novgorodu un Pleskavu, bet 1425. gada - Maskavu. Vin$ kluva par
sava laika ietekmigako Austrumeiropas valdnieku.

Ka tiek atzits, Sai Lietuvas lielvalstij valsts valoda bijusi
baltkrievu. Tatad - parslavota latgalu valoda. Masu véstijuma
konteksta tas ir loti svarigi.

Ka zinams, Vitauta laika Lietuva ar Polijas starpniecibu tika kristita un
pienéma katolticibu (1387. g.). Jau Jagaila laika bija noslégta savieniba ar
Poliju (1385. g.). Tas viss — lai atnemtu Vacu ordenim iemeslu uzbrukt.
Ordenis tomér neatzina $adu Lietuvas kristiSanos, un 1410. gada apvieno-
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tie Lietuvas spéki pie Grunvaldes pienéma kauju ar Vacu ordeni un sakava
to. (S1 kauja pazistama ari ka Tannenbergas vai Zalgiras kauja.)
Sis atskats pagatné Jauj saprast, ki baltkrievi kluva par katoliem.

Francis Kemps par baltkrieviem izsakas $adi:

“Vini visi, katoli budami, jutas tuvaki latgaliesiem, ar tiem labprat
draudzéjas, gaja kopa un asimilejas, ko nekada zina nevar teikt par Lat-
gales lielkrieviem, vecticibniekiem vai pravoslaviem. Baltkrievi saka no
latgaliesiem noskirties, rezerveties, tikai Latvijas valsts laikos, kad viniem
par vadoniem uzmetas lielkrievu cilveki, kuriem neapsaubams noliiks
bija ar Siem “baltkrieviem” stiprinat Latvija savas krievu pozicijas.”



I NODALA

Patiesiba par Austrumeiropas baltu zemju
iekarotajiem

Ka vikingi un slovéni baltu zemés taisija Krievzemi

Arheologija neapgazami pierada, ka slaviem piedévétas zemes plasos
Austrumeiropas apgabalos senatné patiesiba ir piederéjusas baltiem. To,
ka ir velti meklét arl iedomatas kopéjas baltu-slavu pirmvalodas izcelsmes
vietu, atzist francu valodnieks Antuans Meijé (Antoine Meillet, 1866
1936). Tikpat veltigi ir meklét kopéju slavu mitologiju vai religiju. Fran¢u
filologs, rakstnieks un slavistikas pamatlicéjs Francija Lui Lezé (Louis Lé-
ger, 1843-1923) konstaté, kano paganisma laikiem nav neviena ti-
cama slavu teksta.

Slaviem nav bijis ari savas valsts.

Saksim ar to, ka jédzienu Gentes sclovorum ieviesa romiesi, ta
apzimédami vergu (sclove), pusvergu (sclovin) un paradu vergu (scloven)
dzimtas. Tatad runa ir par socialo stavokli, nevis etnosu.

Austrumromas avotos slavu vards (sklavenoi) pirmoreiz paradas 6.
gadsimta. Bizantijas keizara Justiniana I laika (527-565) Austrumromas
impérijas hronisti zino par neskaitamiem sklaviniem vai sklaveniem
(slaviem), kas Bizantijas impérija ierodas no Karpatiem, Donavas lejteces
provincém, Melnas jaras piekrastes. Tatad — no bijusajam Rietumromas
impérijas kolonijam, vispirms jau Trakijas un Dakijas.

Jaatgadina, ka sklavini bija militarie vergi, kas parmainus dienéja Ro-
mas un Bizantijas karaspéka. 395. gada, kad Romas impérija sadalijas Rie-
tumromas un Bizantijas (Austrumromas) impérija, Trakiju iekaroja Bi-
zantija, parnemot Sos sklavinus vai sklavenus sava dienesta.
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Bizantijas hronikas ap 552. g. vards ‘sklaveni’ (sclavene) tieS$am vairak
apzimé socialo stavokli neka kadu etnisku vienibu.Visu 8. gs. grieki pilas
izstumt no savam robezam $o jauno “tautu” ar jaukto kultaru, bet 8. un 9.
gs. slavi jau ir aiznémusi tik plasu teritoriju, ka 9. gs. balti savos dienvidu
apgabalos jau ir mazakuma.

Kur $ie slavi peksni tada daudzuma bija radusies?

Te nepiecieSsams mazs paskaidrojums. Kad péc Rietumromas impérijas
sagraves 476. gada sabruk legioni, tad atbrivojas desmitiem takstosu
legionaru un vinu karakalpu - sklavinu, kuri ir palikusi bez pajumtes
un iztikas lidzekliem. Bijusie legionu komandieri, labi pazidami savus
sklavinus, zina, ko ar viniem iesakt. Tiek veidotas brunotas karadraudzes,
kuras uzsak siro$anu un laupisanu. Sajas brunotajas bandas iestajas ari
skandinavu konungu (vikingu laikmeta, 9.-11. gs., konungi ir karadraudzu
vadoni) jaunakie déli, kuriem nepienakas tévu mantojums, un te vini
saredz iespéju tikt pie bagatibas. Vélak tajas tiek savervéti ari piedzivojumu
meklétaji un dazadi no dzimtajam kopienam izraiditi noziedznieki. Tie
tad ari ir t. s. normanu vikingi - ziemelu viri.

Un ta 5. gs. beigas un 6. gs. sakuma Austrumeiropa un Viduseiropa
vikingi — Romas impérijas bijusie vergturi ar savam karadraudzém -
uzsak organizétu laupi$anu ar mierigo iedzivotaju slepkavosanu, sieviesu
izvaro$anu un vergu medibam.

Austrumos vinus biezi sauc par russiem, rosiem vai rossiem. Skaid-
rojumi ir dazadi - viens, ka daudzi no vikingiem esot bijusi rudmataini.
Otrs — normanu valoda rhoss’ noziméjis — klaidoni un laupitaji. Ta vai
citadi, bet 9. gs. arabu valoda ar vardu ‘Riis’ apziméja Spanijas un Francijas
normanu vikingus, lidzigi ari grieku valoda ‘Ros’ bija — normani.

Visa Eiropa vikingi ne tikai laupa, izvaro un slepkavo, bet ari censas
nostiprinat savu varu ar valstiskiem veidojumiem, kuros savi cilveki
tiek iecelti karalu, hercogu, baronu un citu titulétu valdnieku karta. Kad
bagatibu salaupits gana, it ipasi ar balto vergu tirdzniecibu, kad zemes ieka-
rotas un sadalitas, tad vini, $ie cilvéces atkritumi, klast par “dizciltigajiem”.
Vairaki no vinu pécte¢iem valda vél Sodien. Ari visi Krievijas cari un vald-
nieki ir bijusi laupitaju vikingu pécteci — bezgala nezéligi un alkatigi.

Rietumeiropa vikingu sirojumi notiek jau 6. un 7. gadsimta, bet aus-
trumbaltu zemeés $o laupitaju un vinu karakalpu slovénu asinainas dzires
sakas 850. gada. Liecibas visam tam rodamas neskaitamos arheologiskajos
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piemineklos, lai gan loti daudz kas tiek slépts vai ari ir iznicinats. Lai lasam
viena godiga, gandriz pilniba nokluséta krievu vésturnieka, N. Avenari-
usa, pirms gadsimta paustas atzinas par Krievijas taisisanu.

Vins$ raksta, ka Krievija tikusi taisita varmacigi, neatlaidigi, loti
sistematiski un briesmigi nezéligi izkaujot pirmiedzivotajus, kuri nebut
nav bijusi senslavi, bet gan balti, somugri un dazas citas tautas, kuras
péc hunnu iebrukuma nonaca vienveidigo eiropeidu areala. Krievu tauta
radita no $o baltu zemju pirmiedzivotaju piesmietajam, paverdzinatajam
sievietém, tapéc nevar bt ne runas par jelkadu Krievijas etnisko bazi.

“Lai ka ari to noliegtu dazi Krievijas gudrinieki, tada Sausminosa
aina paveras seno rakstu, hroniku, arheologisko piemineklu un kapulau-
ku pétniekam visa Krievijas impeérijas teritorija, ja vien vins nav akls vai
fanatisku aizspriedumu pilns,” uzsver N. Avenariuss.

Ne bez $ausmu sajitas gramata “Baltu tautu civilizacija Eiropa, Azija
un pasaulé” lasam aprakstu par krievu tautas taisisanu:

“... Un ta baltu tautam dzima sklavinu - slovéenu nemilamie bérni. Vini
ndaca pasaulé un uzauga bez tevu ripém un gadibas, ar daudzkart izvaroto
masu mainigajam jitam... So bérnu nosacitie “tévi” bez varas darbiem un
uzdzives neko citu neprata. Darbu vini, ka jau vergi, nepazina un nemiléja,
un tas ir saglabajies krievu valoda, kur ‘stradat” nozime “vergot”. Ar to
ari izskaidrojams krievu tautas zemais kultiiras limenis un darba tikuma
trickums. (...)

Kad bija nomainijusas 4 paaudzes, no pirmajiem 200 slovéniem, nemot
vera, ka katram bija 2-6 sievas un tik verdzenu, cik vini spéja uzturet,
varéja bit radies kopskaita ap 5 tukst. cilveku. Tas tad ari ap 922. g. bitu
Ladogas “senslavu ciltis”. (...) Knaza deli tika rékinati desmitos, nakdami
pasaulé katrs no savas mates. Ja aptritka partikas, verdzenes un sievas tika
nogalinatas kopa ar berniem, visbieZak — meiteném. (...) Galvena nodarbe
bija laupisana un vergu tirdznieciba. Par vergiem sada “knazu” dzimta tika
uzskatiti ari jaunakie déli. To atspogulo krievu vards “peberox”, kas nozime
“verdzins”. “Verdzini” béga prom no knaza saimes, savaca savu druzinu,
uzcéla cietoksni, uzbiveja kugus, uzsaka vergu tirdzniecibu un pasi kluva
par knaziem. Tadu saradas daudz. Karaviru un verdzenu bérni kluva par ta
sauktajiem smerdiem (dzimtlaudim), kuri dzivoja ap cietoksniem uzbiivetas
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slobodas (vards ir saliktenis, radies no latinu sclove un latgalu “buda”) des-
mitu uzraudziba. Atkariba no apvidus vinus nosauca par drevlaniem (ja
cietoksni atradas meZastepe), kriviciem (ja tie bija célusies no izvarotajam
galindu kriva vaidelotem) u. tml. Tadejadi ta sauktie senslavi bija smerdi -
biutiba vergi, kas dzivoja tikai un vienigi slobodas ap cietoksniem. Tikai péc
Ivana Briesmiga laikiem smerdu aiznemtas teritorijas saka attalinaties no
cietoksniem — pamatiedzivotaji bija lielako tiesu izkauti.”

Japiebilst, ka t. s. krievu knazi pamata bija tie pasi parkrievojusies vi-
kingi.

Vélreiz tiek apstiprinats L. Niderles minétais, ka lidz Romas impérijas
sagravei tadas tautas ka slavi nav bijis.

Interesanti, ka senas baltu kéninvalstis, nenoliedzami, atstajusas savu
ietekmi uz vélakajiem krievu valstiskajiem veidojumiem arpus Latvi-
jas teritorijas. Par to sava gramata “Latgalu volaidas un tautas izplateibas
problemas” raksta véstures pétnieks un valodnieks Mikelis Bukss, atsau-
coties uz Islandes 12. gs. hronistu Snorri Sturlusonu:

“.. skandinavu oluti licynoj, ka ve] 10. un 11.gs. Novgoroda ir bejusi
latgalu keneni, kas saukusis ar sovas volidas vordim (Jarosleiv, Visavald un
Valdemar).”

Te japaskaidro, ka Novgorodas, Polockas, Izborskas un Pleskavas
cietoksnus Rérihu dinastijas vikingi nodibinaja 864. gada ka galvenos at-
balsta punktus kugo$anai pa Daugavu un Sindu no Ladogas.

Divarpus gadu simtenus, kamér visapkart Ilmena ezeram dzivoja
latgali, nevis senslavi krivi¢i, Novgorodas knaziste nebut nebija kads plass
senslavu cilts krivi¢u novads, ka teikts padomju laika véstures gramatas,
bet gan tikai un vienigi Novgorodas pilsétcietoksnis, kura vikingi bija
nometinajusi slovénus Rériha Rérihsena (vins ari - ‘Krievijas tévs’ Rjuriks)
valdiSanas laika. Cietok$na tuvaka apkartné velak tika iekartoti tirumi,
ganibas, vergu un smirdu apmetnes.

Japrecizé, ka skandinavu avota minétie Novgorodas knazi Valdemars
un Jarosleivs bija vikingu Rérihu dinastijas parstavja Algurda Travardsena
(Olega) deéli. Algurds (Olegs) ar nezélibu un viltu bija kluvis par Ladogas,
Novgorodas, Smolenskas un Koenugardas (Kijevas) lielknazu.Valdemars
Algurdsens bija vienlaikus normanis (1/2), slovénis (1/4) un vepss (1/4).
Vins valdija laikaposma 989.-1015. g.

54



TacuNovgorodas-Pleskavas slovénu knazi nikni uzstajas pret vikingiem
par savu patstavibu. Rezultata Novgorodas-Pleskavas krievu zeme
atbrivojas no vikingu virskundzibas un pat sasniedza zinamu
uzplaukumu Pleskavas krivi¢u knaza Vseslava Bratislavovica
valdisanas laika (1044-1103).

Vai $is Vseslavs butu skandinavu avotd minétais Visavalds? Vins
paklava Pleskavai Novgorodu, Ladogu, Orsu, Kopisu, Smolensku, aizgaja
lidz Uralu kalniem, Karélijas zemes $aurumam, Jurjevai.

1136. gada Novgoroda notika bajaru sacel$anas. Viniem izdevas ie-
robezot knaza varu un nodibinat bajaru veci ka kolektivu likumdosanas
organu. Vece atcéla pat knazus, nodibindja Novgorodas Republiku péc
senprisu un normanu kopienu modeliem.

Novgorodai bija tirdzniecibas un diplomatiskie sakari ar latgalu valstim
tag. Latvijas teritorija.

Krievijas “pasuitijuma veésturnieki”- véstures viltotaji

Nepartrauktu spiedienu senatné izjit latgali no saviem ienaidniekiem
austrumos. Pamazam tie atske] zemi, plosa tautas dzivo miesu.

Jau 9. gadsimta, sistematiski notiekot vikingu vaditajiem laupisanas
iebrukumiem, austrumbaltu dzives telpa samazinas 20-30 reizes.
Udenscelu malas baltu apdzivotas vietas pamazam izzad. Atcerésimies, ka
kops 7. gadsimta beigam pa Daugavu un talak pa Volgu gaja svarigakais
Austrumeiropas tirdzniecibas cel$, kas bija nostiprinats ar vikingu cie-
tok$niem un to apkalpes personalu - viniem padevigajiem libiesiem, ka
ari citam somugru tautam (vepsiem u. c).

Austrumbalti glabas tag. Lietuva, Latvija un Igaunija. Tacu ari te latgalu
Jersikas un Kokneses kéninvalstis tika piespiestas maksat meslus Polockas
krivi¢u lielknazam. Talavas meslu kungs bija Pleskavas krivi¢u knazs, bet
vélak Pleskavu pievaca Polockas lielknazs.

Kadus tikai ieganstus neizfantazé Krievijas vésturnieki, pareizak,
véstures viltotaji, jo ipasi Aleksandrs Sementovskis (1821-1893), Alek-
sejs Sapunovs (1851-1924), Semjons Solkovi¢s (1840-1886), lai Lat-
gali pasludinatu par senam slavu zemém. Krievu “vésturnieks” Vasilijs
Tatiscevs (1686-1750) nemaz neslépj, ka véstures zinatnes uzdevums
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esot kalpot politikai. Pamatojoties uz Senas Krievzemes hronikam,
vin$ apgalvo, ka Krievijai esot miiZsenas tiesibas uz Baltiju. So Tatis¢eva
“argumentu” aizglst pazistamais Krievijas impérijas “historiografs” Niko-
lajs Karamzins (1766-1826), “Krievijas valsts véstures” autors. Vins jau
izvirza Krievijas ka lielvalsts ideju, bet latvieSu paklausanu Krievijai pa-
mato ar to, ka latgali un libiesi sava laika ir maksajusi meslus Krievijai.
Toties lietuvie$i Karamzina skatfjuma ir laupitaji. (Ka nu ne - uz laiku bija
atbrivojusi senas baltu zemes!)

Karamzina sekotajs, krievu vésturnieks Mihails Pogodins (1800-1875)
nekrievu teritoriju sagrabsanu nosauc par lielisku fenomenu, un, protams,
piebilst, ka nekrievi japarkrievo. Veselus 29 séjumus par Krievijas vésturi
ir sarakstijis Maskavas universitates profesors Sergejs Solovjovs (1820-
1879), ari vina skatijuma baltu tautas un libiesi esot mezoni un barbari
(«8apsapuvl npubanmudickue»), un vienigi krievi tur varot bat kultaras
neséji. Bet krievu vésturnieks Sergejs Platonovs (1860-1933) pat ignoré
arheologu un citas liecibas, ka senie latviesi un lietuviesi kulturala zina
atradusies augstaka limeni par krieviem.

Vai $ie impériskie pasttijuma vésturnieki vispar ir vésturnieka varda
cienigi?

Tik rupja faktu sagrozisana izradas nepienemama ari godpratigakajiem
krievu pétniekiem. Un lak, etnografs Sementovskis tomér ir spiests atteik-
ties no krievu 19. gadsimta historiografija plasi izplatitajiem meliem par
lietuviesu un latgalu slavisko izcelsmi.

Nak prata etrusku véstures viltosana, vinu kultdras sasniegumu
noklusésana un piesavinasanas, kad italiesi aizliedz arheologiem pétit
un celt gaisma patieso Romas pagatni, jo izradas, ka izrakumi nemaldigi
apliecina - Romu 575. gada p. m. é. ir dibinajis un célis etrusks Lucijs
Tarkvinijs Prisks (Lucius Tarquinius Priscus).

Bet par Krievijas véstures viltoSanu interesantu domu izteicis
makslinieks Karlis Neilis (1906-1991). Ta ka Krievija nav bijis apgaismibas
laikmeta, tad tur viltotie véstures “dokumenti” joprojam tiek nopietni
nemti véra. Kad Latvija pieradits, ka visas hronikas ir viltotas un patiesie
avoti slépti vai iznicinati, tad iekarotaji veca viltojuma vieta rada jaunu,
kuram japierada tas pats, proti, ka més esam nekulturali un beztiesiski un
ka maus vajag atbrivot un apgaismot.

Veikli, bet netiri un pat noziedzigi.
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“Vacu” krustnesi un “polu” pani

Nav pareizi runat par vacu krustne$u iebrukumu Baltijas zemeés.
Isteniba tobrid vacu tautas, ka ari kopéjas vacu valodas vél nebija. Ta to-
laik tikai veidojas un ka tauta noforméjas tikai 17. gadsimta. Starp citu,
tas attiecas ari uz paréjam Eiropas tautam masdienu izpratné. Lidzigi vi-
kingiem, krustnesi bija visas kristigas Eiropas salasnas un noziedznieki,
kam pavests bija apsolijis gréku atlaidi un iespéju paturét kara laupjjumu,
Krustnes$u rakstu valoda sakotnéji ir primitiva latinu valoda.

Baltvacu publicists un zinatnieks Vilhelms Kristians Fribe (Wilhelm
Christian Friebe, 1762-1811) sava Livonijas rokasgramata raksta, ka
pilniga dzimtbasana Latvija iestajusies perioda no 1237. 1idz 1439. gadam,
kad zemnieks parvérties “par nastu neséju dzivnieku prieks kanonika,
bruninieka un muiznieka”. Nakamaja gadu simta iekarotaju pécteci atstaj
uzvarétajiem tikai tiesibas uz kailo dzivibu, atnemot brivibu, ipasumu
un religiju, nostadot dzimtcilvékus lopu stavokli. Un Fribe brinas, ka
$ados apstaklos igauni un latviesi izdzivojusi un vél pastavot. Bet vacu
apgaismotajs Johans Gotfrids Herders (1744-1803), kur$ Cetrarpus gadus
uzturas Riga un iepazistas ar Vidzemes zemnieku dzivi, raksta, ka cilvéce
kadreiz sausminasoties par tam asinim, kuras Seit ir tikusas izlietas loti
ilgajos mezonigajos karos, lidz kamér senprasi ir tikusi iznicinati gandriz
pilniba, bet kursi un latviesi iedziti verdziba.

Un abi - gan vacu, gan krievu kolonizatori - ir vienmér centusies
iesaknoties latvieSu zemé, ignorét latviesu tiesibas un kultaru, ka ari
nekaunigi viltot vésturi. Pieméram, vél 1914. gada avizé “Rigaer Zeitung”
vacu filologi sludina, ka latviesi un igauni esot tikai svesi ienacéji Baltija,
kura senak bijusi vacu apdzivota zeme. Re, ari krievi dzied to pasu dzies-
mu - krievu vésturnieks Jevgenijs Cesihins (1824-1888) sava “Livonijas
vésturé” apgalvo, ka Latvija esot sena slavu zeme.

Atkal - neliels ieskats vésturé. Sakot ar 12. gadsimtu, latgalu zemes
tikotajiem krieviem pievienojas Rietumzemju krustnes$i. Par Jersiku
laikaposma 1209.-1212. g. sava starpa cinijas tas virskénin$ Visvaldis,
Zobenbralu ordenis un Polockas krivi¢u lielknazs Vladimirs.

1212. gada starp Zobenbralu ordeni un knazu Vladimiru tika noslégts
neuzbruksanas ligums. Vladimirs izveda savu karadraudzi no Jersikas. Ta
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nonaca biskapa Alberta riciba. Savukart, Talavas virskénins Talivaldis bija
spiests nodot savus novadus Rigas biskapam, sanemot léna tiesibas. Tie
tika pievienoti Livonijai. 1224. gada Livonija noslédza ar Polockas knazisti
otro miera ligumu, kas liedza krieviem vakt meslus Talava, Jersika, u. c.
Livonijas zemes.

Tadéjadi dala latgalu palika zem krieviem, dala nonaca zem
vacieSiem.

Ka jau teikts, 14.-15. gs. krievu paverdzinato austrumbaltu zemes
paklava vai, pareizak sakot, atbrivoja Lietuvas Dizkunigaitija. Tacu te driz
pasiem lietuvieSiem, latgaliem un baltkrieviem paradijas uzkundzésanas
draudi no polu puses, jo Vacu ordena uzmacibas dél Lietuva bija spiesta
noslégt savienibu ar Poliju un pienemt katolticibu.

Japiebilst, ka péc Livonijas ordena sabrukuma, sakot ar 1562. gadu,
arl Livonijas sastava ietilpstosas latgalu zemes uz ziemeliem no Dauga-
vas nonaca Lietuvas dizkunigai$a un Polijas karala Sigismunda II Augusta
paklautiba.

1569. gada Polijas un Lietuvas savieniba parauga vienotas valsts izveideé.
Ar t. s. Lublanas tiniju tika izveidota apvienota valsts — Ze¢pospolita.

1582. gada Krievijas cars Ivans Briesmigais atzina Livoniju par Ze¢-
pospolitas ieguvumu.

Ta vacu laikus Latgalé nomainija polu laiki. Latgalu zemes ieguva In-
flantijas provinces nosaukumu (Inflantija - polu parveidots Livonijas jeb
Livzemes (Lifland) nosaukums).

Tadéjadi par latgalu kaklakungiem ir bijusi ne tikai krievi un vaciesi,
bet ari poli. Draugi? Liktenbrali? Nekada zina! Polu izcelsme uzrada tiesi
tadu pasu asinsainu, ka krievu. Un tapéc velti gaidit no vinu kungu basanas
mazaku nezélibu ka no krieviem.

Ka tapa Polija? Kads biju$ais Romas impérijas augstaka ranga sklavins,
varda Lehs, izveidoja savu laupitdju bandu, viena no sembru (baltu)
svétkalniem uzcéla cietoksni, no kura devas laupit, gastit un pardot ver-
gus. Sis cietoksnis tika iesaukts par Leha kalnu, bet Leha bandas laupitaji
sevi sauca par lehiem, t. i., “tiem, kas pieder pie Leha” (naxu — nonsxu).
Ta ari radies $is tautas “etnonims” Polijas valsts veido$anas saistita ar
ilgstosiem un nezéligiem, gandriz 800 gadus ilgiem bijuso Romas militaro
vergu un citu salasnpu kariem pret baltu tautu - sembriem. Gandriz vi-
sas pasreizéjas polu pilsétas atrodas uz sembru cietok$nu drupam, bet
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L. Niderles pétijumi apliecina, ka vél 20. gs. 20. gados vairak neka pusei
Polijas lauku iedzivotaju ir baltu izcelsme.

Tie vairak neka divsimt gadi, kuru laika Latgale atrodas Polijas vara,
sakrit ar visdrimako dzimtba$anas periodu tas vésturé. Tik iedomigu,
trulu un baudkaru kungu kartu ka polus Eiropa vél neviena valsts neesot
redzéjusi. Liecibas par polu varasdarbiem ir savacis latgalu vésturnieks
Boleslavs Brezgo, kur$ atklaj, ka lidz pat 1861. gadam, t. i., dzimtbtasanas
atcel$anai Latgalé, turpinas dzimtcilvéku pirksana un pardosana, pat
iekilasana karsu spélés. Kad krievi 1863. gada, péc polu sacel$anas,
parnem no poliem savus valdijumus Latgalé, tad ta ir vairs tikai pussagru-
vusi saimnieciba un galigi novardzinata zemnieku masa. Péc iepaziSanas
ar latgalu dzivi pat krievu generalis Mihails Muravjovs (1796-1866) ir
spiests atzit, ka zemnieki, paklauti muizniekiem, kuri viniem ir svesi péc
izcel$anas, izcieSot visu to, ko izcie$ négeris Misisipi plantacijas.

Polu muiznieki Latgalé ne tikai nertpéjas par latgalu kultdras sa-
glabasanu, bet daudz smalkak un viltigak, salidzinot ar rupjo rusifikaciju,
mégina vinus parpolot. Muizas visiem latgaliem tiek doti polu uzvardi,
polu baznickungi savus spredikus teic poliski un spiez ari zemniekus apgut
$o valodu. Savukart, tiem, kuri kaut nedaudz runa poliski, tiek pieskirti
labaki amati muizas vai labaka zeme rentésanai. Savas nelegalajas skolas
poli maca bérniem polu valodu.

Saprotams, $adu piespiedu pasakumu gala iznakuma daudzi turigi un
izglitoti latgali, ka ari pavisam neliela dala zemnieku partop par poliem.
Bt par poli jau nozimé parstaveét turigo, izredzéto slani. Daudzi latgaliesi
pat vél musdienas ar lepnumu saka: mani senci ir poli, kas patiesiba
nozimé $o cilvéku zemo nacionalo pasapzinu un savas tautas vésturiskas
atminas zaudésanu. Jateic gan, ka lidziga aina ir ari paréja Latvija. Nere-
ti no vidzemnieka mutes var dzirdét ar lepnumu sacito: mani senci nak
no zviedriem, no kurzemnieka dzird: manas asinis rit vacu asinis, sak,
es esmu kaut kas labaks neka tirs latvietis... Ja patieSam $adi teicéji ir
jaukti ar ienacéjiem Latvija, te rodams izskaidrojums vinu svarstigajam
raksturam un zemajai iek$éjai sasaistei ar latviesiem. Bet, risinot §o domu
talak, nonakam lidz masdienu situacijai, kad Latvija ir loti daudz jaukto
gimenu, visbiezak - latviesu un krievu. Tas tad varétu daléji izskaidrot
daudzu musdienu latviesu zemo nacionalo pasapzinu, nodevigumu un
glévulibu.
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Skarot polu laikus, vél japiemin, ka liela dala pierobeza dzivojoso latgalu
pariet uz baltkrievu valodu. Un $odien daudzi partautotie Daugavpils,
Kraslavas un Ludzas rajonu latgali vairs pat neatceras un neiedomajas, ka
vinu sendi ir bijusi latgali. Savulaik jau F. Kemps to ir sapratis un cinijies
par to, ka Sie latgali ir “jaatgriez atpakal savai tautai”. Latvijas Republikas
Saeima vins daudz stridéjies ar Raini, kurs, savukart, loti ripéjies par balt-
krievu skolam. F. Kemps uzsvéris, ka ir jaizbeidz latgalu parslavosana, vini
jastuta latviesu skolas, lai “atlatviskotu”.

Te nubija Raina centieni “but latvie$u - ipasi inflantu - labdarim unleisu
draugam’, ka vins$ iztélojas savu dzives celu jaunibas laika dienasgramatas
ieraksta... Rainis neizjut iek$éju saiti ar latgaliem.

Lai cik tas neliktos neticami, bet latgalu parpolosana turpinas pat Lat-
vijas brivvalsts laika, kad, pieméram, baznickungs, kur$ dzimis Latgale,
atsakas latgalu bérnus kristit latviesu vardos.

Interesanta un aizdomiga ir polu statistika Latgalé. Kad péc Livonijas
sabrukuma 1562. gada Latgalé ierodas poli, tad vini ir tikai tads pasaurs
iekarotaju slanis, un nekada polu zemnieku iecelosana nenotiek. Logiski
rodas jautajums - kapéc 19. gs. vinu skaits ir strauji izaudzis lidz 60
takstosiem un tads ari saglabajies visa 20. gadsimta garuma? Atbilde ir
tikai viena: Latgales polu sastava nu jau ir ne tikai agrako muiznieku un
baznickungu pécteci, bet ari parpolotie latgalu un baltkrievu zemnieki.
Interesanti, ka Latgalé $aja laika parpolojas arl vacu muiznieki. Ar laiku
vini zaudé sakarus ar Baltijas brunniecibu, un pédéja, savukart, savus Lat-
gales tautie$us nicinosi sauka par vacu idejas nodevéjiem un polu kontusas
(kontusa - polu nacionalais apgerbs) padevigajiem kalpiem.

“Dieva izredzeto” iekarotaju ideologija - kristietiba - iepretim
baltu Dieva daudzinasanai

Vacu, krievu un polu kolonizatoru palidze paklautas tautas turésanai
paklausiba ir kristiga baznica.

Karali savu ideologiju un varas ieroci - kristietibu - sak ieviest kop$
5. gadsimta. Kristietiba — §1 jaunradita dogmatiska liga — nerodas tuksa
vieta. Pasu romies$u sakotnéjie dievi un mitologija ir aizgata no etruskiem.
Ar laiku Romas oficiala religija arvien vairak atsve$inas no tautas un

60



politizgjas, t. i., klast par valsts varas ieroci. Ta ir piesavinajusies paganu
mistérijas — visvairak no seno iranu Mitras kulta. Raksturosim dazus gal-
venos aizguvumus. Mitra ir mitologisks seno iranu téls, kas paradas ka
Saules Dievs, glabéjs un pestitajs. Kristiesi Jéza redz to pasu glabéju. Gan
Mitra, gan Jézus ir Dieva déli, abi ir dzimusi no jaunavas, dzimusi ala. Pat
simbols - krusts ir abam religijam viens un tas pats, ar to atskiribu, ka
mitraisti krustu attélo apli. Mitra piedzimis 25. decembri, un vina svétais
dievgalds ir maize un salds vins. Ari jaunuznemto kristi$ana ar Gdeni ir
vienada gan Mitras kultam, gan kristieSiem. Pat mitru - ipasu galvassegu,
ko nésa biskapi un kardinali -, kristie$i ir parmantojusi no seno persiesu
priesteriem.

Protams, varétu uzskaitit ari daudzus citus “Dievam tuvo” kristiesu
aizguvumus no “tums$ajiem paganiem’, un ne tikai no mitraistiem.
Japiezimeé, ka Mitras kults pastavéjis kops 2. g. t. p. m. é.

Kristigas ticibas veido$anu uz paganu dievturibas pamatiem kristiesi
vélak meégina rupji noslépt, sagraujot paganu templus gan Austrumos,
gan Rietumos. Kristiesu fanatiskas bandas ir tas, kas péc Aleksandrijas
kristiesu arhibiskapa Teofila (dzivojis 4. gs.) pavéles sadedzina Aleksan-
drijas bibliotéku ar 300 000 seniem rokrakstiem; kristiesi ir ari tie, kuri
nogalina ap 10 miljoniem cilvéku, galvenokart sievietes. Visbriesmigakie
baltu tautu bendes tiek celti svéto karta un péc tam pielagti. Tadi ir ari visi
Romas pavesti — paspasludinatie “Dieva vietnieki zemes virsi” - isteniba
lielakie tautu slepkavas. Pieméram, viena no $iem “svétajiem” - Romas
pavesta Inokentija III - 1199. gada izzinota politika skan $adi:

“Eiropai jabiit kristitai Romas katolu baznica un ta javada no viena cen-
tra — no Romas. Paganu zemes ir japarstaiga ar uguni un zobenu, kas negrib
kristities, tam jamirst.”

Bet Latvija Bertolda (Bertolds Skulte, Livonijas krusta karu uzsacéjs,
miris 1198. g.) pécteca biskapa Alberta (tresais Livonijas biskaps no 1199. g.
lidz 1201. g.) pirmais darbs ir druvu nodedzinasana...

Savu zvéribu attaisno$anai kristieSu iebrucéji sacer hronikas, kuras ze-
miski apmelo paklaujamas tautas. Vini, redz, esot tumsi lautini - pagani,
Dievunepazistot. Tadairari “Indrika hronika”, kura tiek cildinati iekarotaji
un attaisnoti vinu varasdarbi ar to vienigo “argumentu’, ka tie esot veikti
Kristus varda... Kristus varda plasi izvérsas baltu tautu gariga mantoju-
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ma iznicina$ana un to neséju nobendésana. Kristus varda tiek aizliegts,
iznicinats, mocits un nokauts. Svéts $iem krusta neséjiem nav itin nekas.
Ari Doma baznica Riga 1211. gada uzcelta tiesi virs sena kapulauka.

Krusta karotaji noklusé to, ka balti Dievu ne tikai pazist un daudzi-
na - Dievs dzivo tautas vidi. Dainas svéto nevar atdalit no pasauliga.
Latvie$u tautas ticéjumos paradas viens Dievs. Dievs ir pasaule, un Dievs
ir pasaulé. Dieviskais izpauzas priek$émetos, daba, un lidz ar to Dievs ir
ar1 skaistums daba, vin$ ir ari milestiba un pats cilvéks. Tautasdziesmas
vésta, ka Dievs dzivo Dieva darzos, ari tauta dzivo tur, un ari uz zemes ir
vina valstiba. Vin$ neséz troni, bet ierodas pie cilvékiem pats, negaidits,
nabadziga vecisa izskata, ar pastalinam kajas, lai svétitu taisno un caklo.
Latvie$u Dievs mit Debesu kalna gala un no turienes pa vara tiltu rami
nobrauc vai arl nojaj leja pie cilvékiem.

Tiek atzits, ka baltu lidzcietiba ir dzilaka neka kristietiba, jo aptver ne
tikai dzivo, bet ari nosaciti nedzivo pasauli...

Tads ir latviesa Dieva jédziens. Latgaliem ir bijusi savi priesteri — baltie
tevi, kuri $o cienpilno stavokli varéja ienemt tikai no 56 gadu vecuma.
Vél péc 7 gadiem nak kriva karta. Tatad, gariga dzive latgaliem pirms
kristietibas ir bijusi labi sakartota, un tas kartojums nak no loti dzilas
pagatnes, no augsti attistitas civilizacijas. Ne velti kristiesi ir bijusi spiesti
“aiznemties” paganu dievturibas pamatus un daudzos ritualus.

Ko tad iepretim latviesa Dieva jédzienam piedava krusta karotaji? Kads
ir vinu Dievs? Vinu sludinatais Dievs — “tas Kungs” - ir grezniba dzivojoss
kénins, kurs riko, valda par tautam un prasa savu tiesu vina sludinataju
parazitiska dzivesveida nodrosinasanai.

Sis iekarotaju Dievs - kénin$ nav atrodams daba, vins$ stav talu no tas,
un tapéc visas svétbirzis tiek iznicinatas; vinu Dievs, lak, esot japieladz ak-
mens sienam veidotos namos, sava veida cietoksnos, kuri gan tiem pasiem
paganiem ar savam tulznainajam rokam jauzcel... Tas jau ir arkartigi
smags sena latviesa dvéseles pardzivojums, sastopoties ar tadu pretstatu
vina Dieva izpratnei.

Léni, loti 1éni Latgalé tiek pienemta $i svesa, uzspiesta ticiba. Jo §i
religija, kurai raksturiga zemo$anas un zélastibas lag$ana, ir bijusi izdeviga
cilvekiem, kuri sevi uzskata par Dieva izredzétiem valdiSanai par citiem
un kuriem Dieva varda ir atlauts viss. Ka tada ta ir nepienemama latvie$a
dvéselei. Péc asinainajiem kristigas baznicas organizétajiem krusta kariem
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turpat divu gadsimtu garuma, no 1096. lidz 1270. gadam, latviesu zem-
niekiem, tapat ka zemniekiem visur Eiropa, vairs nav tiesibu izvéléties
baznicu péc sava prata.

Un tomeér... vél vairakus turpmakos gadsimtus Latgalé turpinas Dieva
daudzinasana péc senc¢u ierazam, vél 17. un 18. gadsimta pastav svétie koki
un svétie mezi, svétbirzis. Par svétajiem kokiem neviens nav iedro$inajies
smieties, jo cilveki ticéjusi, ka tad var atgadities kas slikts. Kokiem ziedo-
jot, var atvairit Jaunumu vai izsaukt lietu utt. Masu senci, izaudzéjot vai
noskatot savu svétkoku, radija savu aizsargataju, pie kura meklét glabinu
grata bridi. Jezuitu zinojumos lasams, ka koku pielagsana Latgalé ir bi-
jusi sastopama lidz pat 1759. gadam. Kopuma Kurzemé un Latgalé 17. un
18. gs. mitologijas materialos var atrast daudz sena, kas Vidzemé jau ir
gajis zudiba.

Kultaras véstures pétnieks un valodnieks Mikelis Bukss atzimé
tadu ievéribas cienigu faktu, ka vél 1590. g. Rézeknes un Ludzas
apkartné nav bijis neviena garidznieka, nedz ari baznicas.
Protams, jezuiti bez zélastibas cinas pret latgalu seno ticibu, izcértot
svétos kokus un birzis, kristot laudis un macot katolu lagsanas. Tomér ro-
das jautajums - ka tas ir iespéjams, ka iekarotaja Latgalé (ari visa Latvija)
veselu piecu gadsimtu laika, lidz pat 18. gs. vidum, tauta pilniba vél nav
pievérsta kristigajai ticibai?

Interesantu atbildi uz to mums sniedz rakstnieks un véstures pétnieks
Janis Lejins, kur$ uzskata, ka liela dala maisu véstures skaidrojumu tiek
mekléti baltvacu rakstitajos avotos un krievu apgalvojuma, ka vini mas
esot atbrivojusi no krustnesiem. Saja sakariba rakstnieks piemin senis
véstures hronikas, kuru autori notikumus skata sev vélama gaisma. Zi-
migi, ka pasas hronikas sacerétas krietni vélak par tajas minétajiem no-
tikumiem, pieméram, neviena krievu hronika nav vecaka par 15. gad-
simtu (1), lai gan stasta par notikumiem 11. un 12. gadsimta. Ari “Indrika
hronika” tikai viens fragments nak no 13. gadsimta un vél viens cits no 17.
gadsimta, bet viss paréjais saceréts krietni vélak.

Un tagad pajautasim sev: vai tiesam S$ie sveSie iebrucéji, iekarotaji
varéja but rakstijusi patiesibu? Un, velkot paraléles ar miisdienam, attiecigi
pajautasim ari par $1un iepriekséja gadsimta norisém: vai vésturnieki tau-
tai ir stastijusi patiesibu?

Atbilde, logiski spriezot, ir tikai viena — gan §is hronikas, gan padomju
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laika rakstita vésture ir viltojumu, apmelojumu un nokluséjumu pilna! Ari
par krusta karu. Izradas, ka Latvija ists krusta kar$ noritéjis veselus simts
gadus! J. Lejins to apraksta $adi:

“Gadu desmitiem Surp brauca kugis péc kuga. Tas pats biskaps Alberts
kopuma sespadsmit reizes brauca uz Vaciju un veda uz Sejieni aizvien jau-
nus krustnesu barus! Leisus no lejasgala jau nospiedusi poli, igaunus no
augsas spiez zviedri un dani, pretéjos sanos jau lamajas krievi... (...) Péc $is
izmisigas simts gadu krusta kara izciniSanas “laimigie uzvaretaji” vel div-
simt gadus ... neuzdrosinds atnemt vietéjiem iedzivotajiem ierocus!”

J. Lejin$ secina, ka Livonijas perioda (1228-1560) Baltija nemaz tik
stipri uz celiem nav bijusi nospiesta, ka to labpatik attélot iekarotajiem,
un baltu tautu kristiSana $eit sastapusi milzigu un ilgstosu pretestibu. Ari
Latgalé, ko apliecina senas ticibas pastavésana vél 18. gadsimta.

Tomeér laiks ir darijis savu un, lai cik $i katolticiba varétu likties rupja
un primitiva latviesa dvéselei, tomér 1énam un pakapeniski ta ienak tauta.
Sava veida ta izradas pat noderiga.

Péc polu dumpja apspiesanas (1863-1864) sakas rupja parkrievosanas
politika.

Te jaatgadina, ka péc Polijas-Lietuvas dalisanas 1772. gada bijusas liel-
valsts t. s. slavu apdzivotas zemes, ka ari latviesu (latgalu) apdzivota In-
flantija nonak Krievijas paklautiba. Inflantija zaudé savu administrativo
autonomiju, kada tai bija Zecpospolitas laikos. Pati Zepospolita ka
neatkariga valsts tiek likvidéta 1797. gada, Polijas tresaja dalisana.

Diemzél, arikadreiz diza Lietuva uz ilgu laiku nonak Krievijas impérijas
sastava.

Ipasi péc polu dumpja apspieSanas tiek organizéta plasa kolonistu
iepludinasana no Krievijas, viniem tiek pieskirtas privilégijas zemes
pirk§ana, un iznakuma latgali paliek bez zemes, tapéc ir spiesti doties
pelna uz Péterpili, Sibiriju un citiem Krievijas novadiem. Krievi netaupa
spékus, lai visus latgalus parkrievotu. Te rodama katolicisma nozime
Latgalé, kas, varétu teikt, izglabj latgalus no parkrievosanas.
Sis ir laiks, kad nacija tiek identificéta ar religiju: religija un valoda skir lat-
gali no krieva, bet valoda un tautiskais mantojums — no pola un lietuviesa.
Religijas, valodas un pat tautiska mantojuma kopéjas lomu uznemas katolu
baznica, kas ar $o spéku pretojas pareizticigas baznicas agresivitatei. Uz
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latinu alfabéta bazes jau agrak ir izstradata latgalu valodas rakstiba, 1730.
gada Vilpa izdota pirma religiska satura gramata. Katolu baznica ar cen-
tru arpus Krievijas neuzkritosi sita misionarus, kuri sava ganampulka
glabsanai macas latgalu valodu, tulko gariga satura gramatas un izdod ari
pirmos laiciga satura literaros darbus.

Pieméram, ir zinams, ka $aja laika no véstures skatuves ka savas tautibas
parstave nozaud kada paliela igaunu grupa Ludzas apkartné - tie, kuri
pienem katolticibu, klast par latviesiem, bet tie, kuri pariet pareizticigas
baznicas pasparné, parvérsas par krieviem. Katolu baznica ari nepielauj
latgalu sajauksanos ar citam tautibam.

Var teikt, ka katolu baznica Soreiz nospélé glabéjas lomu - izglabj
latgalu tautu no parkrievosanas un parpolosanas.

Tada nu ir ta vésture - pilna ar liklo¢iem. Vienigi japiebilst, ka
baznica glabéjas lomu spélé tikai tad, kad tai tas ir izdevigi. Pieméram,
tresas atmodas karstakaja laika baznica stav klusi mala. 90. gadu sakuma
ir pamodusies latvie$u pasapzina, tauta sajit savu spéku un ir lepna uz
savu valodu, dziveszinu un dievatzinu, ta sak atgriezties pie senas ticibas,
atzimét savus sensenos svétkus. Un tad ar labi pardomatiem panémieniem
latviesi tiek novirziti no latvietibas un ielikti kristietibas klépi. Ar valdibas
neuzkrito$u atbalstu, ar arzemju “draugu” palidzibu - milzigiem lidzeklu
ieguldijumiem un mantu satjjumiem - kristiga baznica pakapeniski sa-
sauc savas avis un ir atkal zirga — pietiekosi stipra, naudiga un ietekmiga.
Viss ir logiski — pie varas eso$ajiem (vadiba palikusi tie pasi komunisti)
latviska Latvija nekad nav bijusi pa pratam.

Kapéc tomeér latgali tagad tik stipri turas pie ticibas, kapéc vini galu
gala ir pienémusi katolticibu?

Pirmkart, ka jau minéts, sava laika $i religija ir glabusi tautu no
iznicibas.

Otrkart, katolticiba iesaknojusies jau vairakas paaudzés. Iekarotaji ir
praktiski apcirtusi saknes latgalu senajai religijai, un katolticiba tagad ir
vieniga pieejama ticiba, kur tauta var bat starp savéjiem un rast jelkadu
mierinajumu smagaja ikdienas dzivé. It ipasi te japiemin krucifiksu nozime
Latgalé, sakot jau no 19. gs. otras puses, pastiprinatas parkrievosanas lai-
ka. Latgales katolticigie zemnieki ar baznickungu atbalstu nolemj parcelt
pulcésanos un dievlag$anu arpus baznicam. Maija vakaros ciemu laudis
sanak kopa pie krucifiksiem, dzied slavas dziesmas Dievmatei, skaita
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lagsanas, péc kuram vél ilgi neizklist, parrunajot savas sadziviskas lietas
un pasaules notikumus. Un izradas, ka latgaliem $ada baznica iesana pie
dabas ir dvéseliski tuva vinu biitibai, vinu senajai ticibai. Sada kopa biisana
pie krucifiksiem ar savéjiem vieno, stiprina un uztur nomocito tautu.

Treskart, tas ari jau pieminéts, kristiesi savas galvenas mistérijas un
dievatzinas ir parpémusi no pasiem “paganiem’, un tapéc kristietibas pa-
mati nebat nav liela pretruna ar latvisko dzives uztveri.

Skumji gan ir, ka liela dala latgalu ir attalinajusies no senc¢u dziveszinas
un akli seko tikai un vienigi baznicas noradém - vairs neievéro Dieva da-
bas ritmus, savus patiesos un svétos saulgriezus un citus svétkus, un ta jau
ir tautas saknu zaudésana.

Bet tomeér... Varbut ne lidz galam? Vai atgut sencu religiju joprojam
traucé latgalu ienaidnieki? Laikam ta.



I11 NODALA

Etnografiskas zinas par latgaliem

Latgalu raksturs

Vairaki 19. gadsimta latvie$u publicisti un musdienu zinatnieki Lat-
gales saimnieciskas atpalicibas céloni saskata tiesi religija, tas katoliskaja
izpausmé, jo katolticiba veido pasivi paklavigu attieksmi pret dzivi,
neuznémibu un bezatbildibu.

Lai gan launums, ko Latgalé ir nodarijusi katolticiba, iznicinot masu
sencu religiju, nav noliedzams, tomér jauzsver ari tas, ka Latgalé, salidzinot
ar citiem novadiem, ir vairak saglabajusies latviskas mentalitates senakie
slani, jo ari spaidu apstaklos te nenotiek unifikacija (Romas pavesta varai
paklautas pareizticigo baznicas dalas un katolu baznicas apvieno$ana).
Neraugoties uz vairakus gadsimtus ilgo dzivosanu lidzas vecticibniekiem,
nemitigajiem parpolosanas un parkrievo$anas centieniem, latgali izvairas
no laulibam ar citu konfesiju un tautibu piederigajiem.

Iespéjams, ka baltiem raksturigais idealisms visstiprak ir saglabajies
tiesi latgalos. Sava laika par to izsakas politikis un priesteris E. Trasuns:

“Kempa kungam pa dalai ir taisniba, kad vins apgalvo, ka baltiesus ir
tik stipri apsaldejis rupjais materialisms un vaciesu ienistais socialisms, ka
gruti viniem saprast latgaliesu idealismu.”

Sim idealismam ir savas pievilcigas puses, pieméram, jebkadu kun-
dziskuma iezimju trakums latgalu savstarpéja saskarsmeé. Atskiriba no
citiem novadiem, Latgalé nekad nav bijis atseviski nodalita kalpu gala. Ja
latgalu maja ir kalps vai kalpone (loti reti tie ir vairaki), tad vini kopa ar
saimnieku ne tikai strada, bet ari éd un dzer pie viena galda.
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Latgaliem piemit télaina domasana ar izteiktu labas smadzenu pus-
lodes darbigumu, kas izpauzas spécigaja intuicija. P. Zeile par latgaliem
raksta, ka vinos ‘cauri laikiem saglabajies kads etnomentalais kodols”.

Bet kada cara impérijas militara apskata sniegts $ads Latgales latviesa
raksturojums: “Latviesi pa lielakai dalai ir godigi, bailigi, dievbijigi un
augstaka meéra atklati cilveki. Viniem raksturiga stipra piekersands dzim-
tajai sétai, gimenes pavardam, manticiba, bezripiba par ndakotni un
vienkarsiba. Reti kads latvietis pastrada smagaku noziegumu, ari zagsana
pie viniem retums.”

Savukart, kada 1905. gada izdevuma “Rossija” Vitebskas latviesus
apraksta $ada veida: “Pie pirmds iepazisands ar latviesiem var likties,
ka vini ir noslegti, neuzticigi, bet, nakot tuvaka saskare, redzam latviesu
cilts simpatiskos rakstura vilcienus. Latviesi ir viesmiligi un arkartigi tiri
tikumiska zina.”

Rakstnieks un publicists Andrejs Kramins par baltiem kopuma izsakas

“Baltu mentalitate tomer ir kaut kas loti dzils ... ta ir labestiba. Pat
visgritakajos dzimtbiuisanas laikos latvietis, jau svesu macibu skarts, nav
lastiem apkravis savus kalpinatajus un mocitajus lidz treSajam un cetur-
tajam augumam vai pat uz miuzu mizZiem. Vinam pietika ar parmacisanu
un taisnibas atgisanu. Si labestiba, par kuru varam lasit hronikds jau
no pirmo misiondaru liectbam, pavéra vartus svesiem elementiem pari la-
bas dzives méram. Si labestiba nes lidzi ari gaisu pasaules skatijumu, kas
liela mera palidzéjis pardzivot griitus laikus un veikt lielus darbus labakos
gados. Labestiba ir misu kultiiras pamatos. Ta ir senas kultiiras pazime,
ka cilvekam dzive ar ilgaku pieredzi, un ta nav kulturalas vai biologiskas
novecosands pazime.”

Pardomajot nupat pausto, var pilniba apgalvot, ka tas pilna méra at-
tiecas ari uz latgaliem.

Raksturojot latgalus, talak jaatzimé vinu zemnieciskais raksturs, kas
ir pat izteiktaks neka latvieSos vispar. Latgales zemnieks ir paléns, nav
celotajs, toties saaudzis ar savu zemi un novadu. Uzkrasiem jaunindgjumiem
vinu tik viegli nevar iekustinat, vins klausisies, piekrito$i mas ar galvu, bet
turpinas darit pa vecam, ka pieredzé parbaudits, un tas jau liecina par
zinamu noturigumu uzskatos un gudribu. Lai ari péc dabas labsirdigs,
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paklavigs, izpalidzigs un reti kad kadu aizskar, tomeér, citu aizskarts, reagé
loti asi. Tas izskaidrojams ar latgala dzili apslépto karsto dabu, ka ari ar
vina ilgsto$o atrasanos starp sveStautieSiem, ka iznakuma laika gaita ir
jau izstradajies nosacijuma reflekss — atrasties nepartrauktas aizsardzibas
pozicijas.

Visuma tomeér jateic, ka latgali pret citu tautibu laudim ir izturéjusies,
lai ari ar zinamu piesardzibu, bet draudzigi, it ipasi pret vecticibniekiem.
Savulaik Krievija vajatie vecticibnieki (Latgalé ievesti kop$ 1666. gada) nav
vieglas dzives meklétaji, vini nak no zemém, kuras agrak ir apdzivojusi
mazkali - no Valdaja augstienes un Tveras gubernas, tapéc Latgalé vinus
iesauc par moskaliem. Péc savas butibas vini ir zemnieki - stradigi, godigi,
tikpat spitigi un nepaklavigi ka latgali. Var runat par zinamu vecticibnieku
dvéseles radniecibu ar latgaliem.

Interesantas liecibas par latgaliem un latvieS§iem ir rodamas ari pasu
cittautiesu teiktaja. Tas apraksta baltkrievu vésturnieks no Polockas Vladi-
mirs Lobacs sava raksta “Latviesa téls Piedvinas baltkrievu tautas kultira
19.-20. gs. sakuma”. Tolaik ne mazums latviesu baltkrievu pusé ir ieguvusi
zemi un sak apgit meZzus un citas neapstradatas zemes. V. Lobacs sniedz
vairaku aptaujato izteikumus par latviesiem. Pieméram, informants no
Lioznenskas rajona 2005. gada stasta:

“Lik, cigani - tadi slinki. Tiem tikai, ka dod, bet latviesi stradigi bija.
(...) Te tacu visur mezi bija. Un latviesi visu apstradaja. Un tad ari krievi
saka ievakties. Bet ta te latviesi vieni bija. Mezu iestradaja. Vini stradigi
laudis bija, nebija riebigi. Ne ta ka poli - riebigi. Latviesi nav riebigi...”

Cits informants no Usackas rajona 2008. gada stasta par latviesu, t. i.,
latgalu, darba prasmém:

“Ai, visu darija. Gan auda, gan adija. Loti gudri laudis bija. Daudz aitu
viniem bija. Un risganas tadas. Un auda vadmalu briinu, ko nemaz krasot
nevajadzeja. Un bikses un jakas Suva, drébes visadas pastaisitas. Viss, viss
savs bija. Gultas, kréslus taisija. Vini daudz govju turéja, aitas un ciikas.
Miléja lopinus. Nevienam tik daudz majlopu nebija. Un darzi viniem bija.
Vai, darzus vini miléja! Visu ko vini stadija. Un mums deva stadit. Vini tadi
bija, dalijas ar mums”.

Pret baltkrieviem latviesi ir bijusi Joti draudzigi, ir aicinajusi vinus uz
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saviem Ligo svétkiem. Kads informants atceras: “Vai, interesanti vinéjie
Jani... interesanti pie viniem! Dziesmas skaisti dzied. Latviski ka saka
dziedat - tik skaisti!”

Talak V. Lobacs atzimé, ka baltkrievu tautas nostastos par 20. gadsimta
20.-50. gadu latviesiem jau esot cits téls, proti, tas esot latvietis — dzied-
nieks, kas palidzot slimibu gadijumos un baltkrievu zemnieku vida ticis
cienits. Kopuma, ka secina V. Lobacs, latviesa — iecelotaja télam Baltkrievija
esot raksturigs stradigums, saimnieciskums, iekséja etniska solidaritate,
pieker$anas dzimtajai valodai un tradicijam, ka ari labvéliba, godigums,
taisnigums un viesmiliba attiecibas ar baltkrieviem.

Sadas objektivu liecinieku atminas ir vértigi un neapgazami pieradijumi
latgalu gaisajai dabai, ko, protams, negrib atzit tas nidétaji vai pat vienkarsi
nezinataji, kas apgalvo, ka latgali ir dzéraji un slinki, tapéc ari Latgale esot
atpalikusi.

Par dzer$anas postu jaruna ipasi.

Latvijas okupanti vienmér ir véléjusies $aja zemé redzét uz celiem
nospiestu, paklausigu cilvéku masu. Livonijas laika (14.-15. gs.) ordena
bruninieki, kas visa Eiropa ir bijusi slaveni ar savu izvirtibu un zapibu,
sak to ieviest ari Latvija. Latviesi jau no seniem laikiem ir gatavojusi apinu
ragto alu - miestinu un saldo alu - medalu, ta¢u tie nav stipri dzérieni, un
zipo$ana baltiem nebut nav bijusi raksturiga.

Tie ir iekarotaji, kas latgalu paklausana nolemj izmantot ari ap-
dzirdisanu. Ordena mestri Valters fon Pletenbergs (dzivojis: ~1450-1535;
ka Livonijas mestrs: 1494-1935) un Hermans fon Brigenejs (miris 1549.
g ka Livonijas mestrs: 1535-1549) Rézeknes un Ludzas apkaimé iedibina
pirmos krogus, kuru apmeklétibas limenis pieaug polu, bet, jo seviski,
krievu laikos.

16. gs. krogu “kultara” jau ir stipri gajusi plasuma, krogi ir visas celmalas
un ciemos. Sakuma tas ir vacu baronu muizas darinatais brandvins, no
kura kungi gast papildu pelnu, apdzirdot zemniekus, bet vélak ta ir krievu
vodkas “kultara’”.

Ka izsakas Francis Trasuns, par dzer$anas postu nav neka briesmigaka
un par dzéraju - neka cietsirdigaka, jo vin$ nodzer pédéjo naudinu, bet
saime paliek bez maizites, un vainigais, atbraucis majas, vél dauza savu
sievu un bérnus. Bet talak F. Trasuns liek saprast, ka ne jau zemnieks,
bet muizu krogi ir vainigi un kars jasak pret tiem, jo $ie netiribas perékli
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sakus$i maitat tautu kops ta laika, kad “svesinieki pie mums ir atnakusi un
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miisu tautu apspiedusi”. Francis Trasuns turpina:

“Kur bija muiznieks un muiZa, tur bija ari krogs, laikam pat divi, tris
un Cetri krogi, protams, ne dé| pasiem muizniekiem, bet de| latviesiem.
Muizniekiem bija skaistas, latviesu rokam celtas pilis, skolas un labas vie-
tas; latviesiem — netiri, sasmakusi krogi, spaliem kurinatas istabinas un
bariba - paparzu maize. Ta krogos latviesi varéja dzivot un izpriecaties.
Un, lai viniem bitu vél vieglaka atnaksana uz krogiem, tad pie tiem
blakam uztaisija ari mira vai koka baznicas. (...)

Tapec es esmu dzili parliecinats, ka, lai tik més iesakam apkarot
muizu krogus, tad starp muiZniekiem sacelsies tracis pret mums ka skud-
ru pileni”

Un ka tad ir masdienas? Lieks jautajums. Varétu teikt, ka dzersana ir
jau saindéjusi lielu tautas dalu, ir izpostijusi neskaitamas saimes un dzim-
tas un turpina to darit. Diemzeél.

Zemju sagrabs$ana, kristigas ticibas uzspiesana, dzerSanas “tradiciju”
ieviesana, asimilacija - ta ir organizéta latvie$u tautas iznicinasanas poli-
tika, bet vissmagak ta ir vérsusies pret latgaliem. Tas ir viens no pasaules
brinumiem, ka latgali ka tauta vél vispar izrada dzivibas pazimes! Kadreiz
varena un liela, tagad — maza, sava zemité saspiedusies cilvéku saujina,
pie tam vél iespiesta starp sveSiniekiem, kas nu jau Latgalé ir vairakuma,
paréjas latviesu tautas dalas nenovértéta un neatbalstita, smagi uz navi
ievainota un vientula sava cina par izdzivo$anu.

Latgalu cina par savas tautibas saglabasanu. Sievietes loma

Nemot véra lielo dzimstibu Latgalé, pat vél Otra pasaules kara un
péckara gados gandriz ikkatra Latvijas gimené ir iepladusas latgalu asinis,
bez kuram tada tauta ka latviesi batu jau nozudusi no véstures skatuves.
Musdienas stavoklis jau ir citads — latgaliem vairs nav daudzbérnu gimenu.
Lidz ar to nav vairs avota, no kura naktu papildinajums latviesu tautai.

Sobrid latgalu lielakais drauds ir partauto$anas. Dalu sava dziva spéka
latgali ir atdevusi visai Latvijai - Kurzemei, Vidzemei, Zemgalei. Netiek
minéta Sélija, jo ari séli ir sevi ziedojusi paréjiem novadiem - Zemga-
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lei, Latgalei, Vidzemei, bet visvairak - Lietuvai. Kaut gan jaatzist, ka ar
Latvijas valsts simboliku kaut kas nav kartiba — starp tam trijam Latvijas
zvaigzném ari Zemgalei nav atradusies sava Ipasa, atseviska vieta, bet tikai
kopa ar Kurzemi. Diemzél.

Garajos noskirtibas gados latgali ir turéjusies pie savas tautibas ar zo-
biem un nagiem. Latvietibu apliecina ne tikai valoda. Ta ir ari kultara,
rakstura iezimes, latviska dvésele, ko ieglst saimé. Jauktajas gimenés ir
gandriz neiespéjami bérnos ielikt dzilu, tiru, latvisku dvéseli.

Latgalietes ir svéti glabajusas savu latvietibu un nav sajaukusas ar
krieviem. Latgalietes — katolietes precibas ar pareizticigo krievu ir bijis
arkartéjs notikums. P. Zeile atzimé, ka jau baltvacietis, véstures pétnieks
Manfreds Helmans uzsvéris, ka “latgali savas ciemu kopienas no senvalstu
laikiem lidz pat jaunakajiem laikposmiem ir saglabajusi savu dzivesveidu,
tradicijas, valodu, un savas kopienas nav ielaidusi svesu tautibu un ticibu
laudis”

Ari citi Latgales véstures pétnieki apliecina to pasu - sveSiniekiem
latgalu sadzas bijis loti gruti iespiesties. Par to stasta pat dazas palamas,
pieméram, iegatnis (puisis, kurs apprecot saimnieka meitu, pariet uz dzivi
vinas madjas) ir sanémis apziméjumu — Zeinats, gajéjs pelna — burlaks, bet
parkrievots latgalis — sipaks.

Lidz pat 1865. gadam reti kur$ no latgaliem pratis runat
krieviski. Bet ari vél 1908. gada Francis Trasuns apliecina: “Piecdesmit
gadu laika valdiba stradaja nepiekusdama, lai parkrievotu latgaliesus,—
neparkrievoja ne tikai nevienu latgaliesu ciemu, bet ari nevienu latgaliesu
dzimti.”

Ipasi jaruna par sievietes lomu latgalu kulttras saglabasana.

Balti sen ir apzindjusies sievietes nozimibu tautas dziva spéka
uzturésana. Dainas minétas viedas Saules meitas ir uzskatamas par sen-
baltu civilizacijas pamatlicéjam. Ka zinams, ari Tibeta galveno zinasanu
uzturétajas ir bijusas sievietes. Nosacitaja “akmens laikmeta” (paleolita,
mezolita un neolita) pirms daudziem takstoSiem gadu ir pastaveéjis
matriarhats. Ari vélaka perioda baltu tautam gimené vienmeér ir tikusi
godata sieviete. Indija ir pat paruna, ka maja, kura vina tiek celta goda
un dievinata, plauks un zels. Savukart, tur, kur tas netiek darits, gimene
biezi aiziet posta. Pieméri nav talu jameklé. Slavu tautas sieviete nebauda
cienu.
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Dzila senatné latgalu sabiedriba bérnus ir pazinusi péc mates varda,
un arl nesena pagatné Latgales kultara sievietei bijusi tik liela nozime, ka
varbiit nekur citur Eiropa. Cetrdesmit driimajos drukas aizlieguma gados
latgalu lauku sieviete ir ta, kura majas pie ratina un skala uguns maca sa-
viem bérniem lasit un rakstit. Ipasas skolotajas staiga no sadzas uz sadzu,
apmacot bérnus. Kad péc 1897. gada tautas skaitiSanas datiem Krievijas
vidiené ir tikai 15-20% lasitpratéju, tad latgalu vida - 44,27 %.

Rakstnieks un zinatnieks Tadeuss Puisans sievietes nozimi latgalu tau-
tas izdzivo$ana izcel $adi:

“Sieviete un tas darbs, ka viens no vissvarigakajiem faktoriem,
izglaba latvietibu Latgale, iznesa to cauri gandriz 300 gadu garajam
noskirtibas posmam un iededza treso zvaigzni Latvijai. (...) ...vina
bija galvena folkloras ... pardestitaja jauno paaudzu sirdis. Uz aru vinu
parstaveja tevs, bralis un virs, no aréjas pasaules vinu norobeZoja vinas
pasas radita folklora, vinas pasas raditds un uzturétds tradicijas. Sini
pasaulé vina dzivoja pati un audzindja savus bérnus. Tapéc noskirtibas
perioda raditas tradicijas Latgalé godinaja sievieti, godindja mati, masu
un ligavu - ne tikai ka gimenes svétuma sargataju, bet ari ka nacionalu
simbolu visas tautas dzivotspéjai.”

Uz aru vinu parstavéja tévs, bralis un virs - tas nozimé ari to, ka vini
sievieti ir aizsargajusi no arpasaules draudiem, godajusi, devusi vinai
spéku paveikt gandriz neiespéjamo — nosargat savas tautas asinis.

Piederibas sajuta savai tautai latgaliem ir tik stipra, ka ta neaprobezojas
tikai ar kopé&ju valodu. Tas batiba ir daudz dzilaka. Ta ir ari kopéju kultaras
saknu apzinasanas un $o saknu kop$ana. Ari raksturs.

Interesantas liecibas $aja sakariba ir atrodamas antropologes Ritas
Graveres pétijuma par Sibirijas latviesiem. Vina raksta:

“Uz jautdjumu par etnisko (nacionalo) identitati, Timofejevkas
ciema vecaka (pirmskara) paaudze atbildéja, ka sevi uzskata par
latgaliesiem. Savu piederibu latgaliesiem aptaujatie cilveki pamatoja
ar to, ka vinu vecaki un vecvecaki bija latgaliesi. Tapéc varam teikt, ka
pretstata petnieku aprindas pienemtajai valodas dominantei ka galvena-
jam identitates zimolam, So cilvéku izpratné identitate vairak saistijas ar
iedzimtibas (genétisko) faktoru. So apzinu stiprindja iepriekséjo paaudzu
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(dzim. ap 20. gadsimta sakumu) visai izteiktais laulibu raksturs vienas
tautibas ietvaros. To uzskatami kada saruna apliecindja Zina Ivule, dzi-
musi Jurevica (1932), paskaidrojot, ka sendk nebija pienemts “iziet aiz
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krieviem”.

Tautas izdzivosanas likums runa preti jauktajam precibam. Vienkarsos
vardos to ir skaidrojis gleznotajs Karlis Miesnieks (1887-1977):

“Radio runa viena runasana par jauktajam laulibam, cik tas labas,
internacionalas. Mulkibas! Visprastakais kosmopolitisms. Tautas genofon-
da izskidinasana.”.

Izradas, agrak tauta ir bijusi gudraka, censoties saglabat tiru savu
tautibu.

Maza atkape. Arl musdienas tiek izplatits, pat uzspiests uzskats, ka
jauktas laulibas esot loti labas - tajas dzimstot veseligaki un talantigaki
bérni. Ko par to saka zinatne?

Ja vini ir célusies no loti atskirigiem vecakiem, tad tik tieSam vinu bérni
varétu buat lielaki un dzivotspéjigaki. Tacu zinatnieki atklajusi, ka $is efekts
paradas tikai pirmaja paaudzé un netiek parmantots, bet péc tam pavisam
izzad. Amerika ir veikti pétijumi apmetnés, kur vienuviet dzivo indiani,
melnadainie un baltie iedzivotaji. Izradas, ka bérni jauktajas gimenés slimo
krietni vairak ar dazadam iedzimtam slimibam, bet vinu attistibas tempi
salidzinosi ir bijusi 1,5 reizes lénaki. Bet M. Secenova Maskavas Medicinas
akadémijas pediatrijas katedras vaditajs, medicinas zinatnu doktors,
profesors Olegs Botvinjevs $o paradibu izskaidro tadéjadi, ka jauktajas
laulibas izirst pastavigais génu komplekss, bet jaunais izradas biologiski
vajaks - tas vél nav izgajis tukstosgadigu biologiskas pielagosanas pro-
cesu, ka iznakuma ir augstaka bérnu mirstiba, vairak slimibu un mazaks
dzives ilgums. Zinatnieks atzimé, ka vairak sarezgijumu ir gimenés, kuras
izveidojusi loti atskirigu rasu parstavji, pieméram, melnadainie un baltie.
Tas esot “pats spradzienbistamakais dazadu slimibu maisijjums”

Tai pat laika vislabvéligakas ir laulibas, kuras virs un sieva parstav rad-
nieciskas tautibas.

Jaukto laulibu pécnacéji parasti ir ar svaidigu raksturu un nenoteiktu
veértibu sistému, it ipasi, ja vinu vecaki parstav stipri atskirigas kultaras.
Bet to, ka jaukteniem ir tieksme piesavinaties un uzdot par savéjo visu
savu atsevisko sencu tautu mantojumu, apliecina austrumbaltu asinainas
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véstures iznakums. Krievi tagad platas, ka tie ir vini - senas augsti
attistitas baltu civilizacijas parstavji. Vini ir aizmirsusi, né - vini to vispar
negrib atzit, ka krievu tautas tap$ana ir bijusi neiedomajami vardarbiga,
iekarotajiem - normanu vikingiem un vinu karakalpiem sklaviniem -
slovéniem izkaujot baltu tautu virus un paverdzinot baltu jaunavas.

Ari musdienas krievi neapzinas savu agresiju pret vél atlikusajiem bal-
tiem - $§is it ka ari viniem piederosas civilizacijas pédéjiem parstavjiem.
Vésture rada, ka tikai zemas kultaras tautas ir iekarotajas, sakuma bez
zélastibas graujot iekaroto tautu augsto kultiru, bet, nostiprinoties to
zemeés un atjédzoties, atlikuso kultiiras mantojuma dalu censoties saglabat
un pat piesavinaties.

Par latgalu parkrievo$anu sava gramata “Latgalu voladas un tautas iz-
plateibas problemas” stasta ari M. Bukss, uzsverot, ka viss 19. gadsimts ir
pilns ar rusifikacijas pasakumiem, bet vislielakie Jaundari un parkrievotaji
ir bijusi uniatu garidznieks Josifs Semasko (1795-1868) un jau pieminétais
Vilnas generalgubernators laikaposma 1963-1865. g. Mihails Muravjovs
(iesaukts par Muravjovu - kareju (Mypasves — seuwiamenv) un par Murav-
jovu - bendi (Mypasves — nanau).

Ka jau teikts, 1865. gada, péc polu dumpja apspiesanas, sakas drukas
aizlieguma laiks, bet latgalu valoda no skolam ir bijusi izstumta jau 40 ga-
dus ieprieks. Krievi visur kladzina, ka drukas aizliegums Ziemelrietumu
apgabala esot bijis pret parpolosanu vérsts atbildes gajiens. Mikelis
Bukss atklaj patiesos ta iemeslus. Vin$ skaidro, ka patiesiba drukas aiz-
liegums (1865-1904) nemaz nav bijis vérsts pret poliem, jo Polija vi-
sas polu apdzivotas provinces ar savam gramatam esot apgadajusi bez
traucéjumiem. Tapat no ta neesot cietusi Baltijas latviesi, kuri ari varéjusi
drukas aizlieguma laika Latgalé brivi izplatit savas gramatas. Ka uzsver
M. Bukss, “valodu lietosanas un gramatu drukasanas aizliegums ir bijis
versts tikai pret leisiem un latgaliem.”

Rusifikacija ienak ari baznica: visas baznicu gramatas tiek pavéléts
rakstit tikai krievu valoda. Parkrievoti tiek arl uzvardi un vietu vardi.

Par kadu seviski noziedzigu parkrievosanas panémienu raksta Péteris
Zeile.

Un proti, gandriz 30 gadu garuma, laikaposma 1828.-1856. g. cara
valdiba ir spiedusi uzturét kara kolonijas Daugavpils aprinka Bikernieku,
Antonisku, Rudaku, Kriveru, Tokarisku, Slutisku, Graveru, Sl,celtovas,
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Lipinisku u. c. ciemu apkaimé. Sajos ciemos un to apkartné ir tikusi
nometinati atvalinatie krievu armijas karaviri. Pavisam ir tikusas “okupé-
tas” 11 pusmuiZzas un 227 sadzas ar 4192 zemniekiem. Si plaa teritorija ir
tikusi pilniba nodota kara resora parzina. Bet, kad vietéjie zemnieki pret to
protestéjusi, tad pulks atsatito karaviru bez zélastibas sodijis dumpiniekus,
tos noperot vai ari aizsttot uz Sibiriju. Nometinatie atvalinatie karaviri
un veélak tiem pievienojusas sievas, bérni un radi dzivojusi uz zemnieku
rékina: lielaka karaviru dala mitinajusies vietéjo zemnieku majas. Vini
kavusilopus, atnémusilabibu, apédusiizaudzéto darza razu, ar vardu sakot,
bijusi visistakie liekézi. Ar to vél nav pieticis. Visi neprecétie 18-45 gadus
vecie viriesi ir tikusi paklauti militarai dresiirai. Sada bezjédziga militara
“saimnieko$ana” gan nav varéjusi pastavét bezgaligi, ta tikusi atcelta, un
visi kolonisti partapusi par zemniekiem. Tacu Krievijas valdibas mérkis
bija sasniegts — 28 gadu laika $aja “karaviru - araju” novada ir tikusas
uzceltas piecas pareizticigo baznicas, un batiba novads ticis kolonizéts un
rusificéts. Ka atzimeé P. Zeile: “Ta bija viena no smagakajam kolonizacijas
izpausmeém Latgalé 19. gadsimta.”

Ap 1850. gadu Latgalé jau ir apméram 15-20 ttkst. krievu.

Lai cik tas nebutu sapigi, parkrievo$ana nav palikusi bez sekam. Liela
meéra ir sagrauta latgalu pasapzina un izmainits raksturs, jo katras tautas
pretestibas spéjam ir savas robezas. F. Kemps sava laika teicis — ja vél
vienai paaudzei batu bijis jadzivo tados apstaklos (domats -
Krievijasimpérija. - Red.), tad latgalie$i batu tiktal novajinati,
ka padotos savam liktenim.

Aizsteidzoties notikumiem prieksa, jateic, ka tada “vél viena paaudze”
jau ir dzivojusi padomju laikos. Un ne tikai viena vien. Par to - talaka
izklasta.

Latgali ka tauta

Vispirms atgadinasim dazas visparzinamas lietas. Latgalu tiesibas uz
latvie$u vardu ir lielakas neka paréjo apgabalu latviesiem, ko atziméjis
jau Fr. Kemps. Ari pirmskara Latvijas Universitates profesors Juris Plakis
(1869-1942) raksta, ka ar vardu ‘latviesi’ senatné, ari hronikas, apziméti
tikai latgali. Minétie autori pamatojas uz daudzu avotu pétijumiem gad-
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simtu gaita. Tie apliecina, ka tikai seno latgalu valoda tiek pieminéta ka
latvie$u valoda. Sakot ar 16.-18. gs., pamazam latvieSu vards un latviesu
valoda tiek attiecinata uz paréjiem Latvijas apgabaliem.

Tadéjadi latgali ir sentauta, kas devusi Latvijai un muasdienu
latvie$u tautai savu vardu.

Bet pasa Latgalé latgali tobrid jau bijusi stipri apdraudéti.

Ka jau teikts, mezoniga krievu un polu uzmaksanas latgalu valodai un
tradicijam stiprina vinu piekerSanos tévutévu dzivesveidam un veicina
striktu sves$as “kultiras” vértibu noraidiSanu. Pastav varbutiba, ka tiesi
Latgales ciemos, kur netika pienemti svesinieki, senas kultairas vértibas
saglabajas dzivakas, neskartakas neka paréja Latvija, kur nav bijusi tik
noraidosa attieksme pret sveso kungu kultaru.

Neredzama saite — piederibas sajtita savai zemei un tautai — latgaliem ari
S$odien ir izteikti spéciga, liekas gan, stipraka neka citu novadu latviesiem,
ko nosaka gan valodas un religijas, gan ari citas vésturiski veidojusas
atskiribas. Péc lidzdalibas mutvardu véstures ekspedicijas pa Latvijas no-
vadiem filozofs un vésturnieks Augusts Milts secinajis, ka “visspilgtaka
sava novada izjita ir latgalieSiem, lai kur vini atrastos.”

Un nu nonakam pie paradoksala jautajuma - vai masdienu latgali ir
tauta? Un attiecigi — vai masdienu latgalu valoda ir valoda vai dialekts?

Patiesam interesanti — vai dziva sentauta sava zemé var parstat
bat tauta? Tikt, ta sakot, dziva apbedita? Vai meita, kuras loma ir
musdienu latvie$u tauta, var noliegt savu mati?

Un vai dziva senvaloda var parstat bat valoda?

Stridi par sadiem jautajumiem latgaliem laikam gan ne sapnos ne-
radijas, kad vini uzelpoja péc cara Krievijas sabrukuma un léma savu lik-
teni saistit ar jaunveidojamo Latvijas valsti - valsti, kuras pamatu pamats
ir vini pasi.

Latgalu tautiskuma un valstiskuma noliedzéji pacéla savas balsis jau
pirmaja Latvijas brivvalsti, seviski péc Ulmana 15. maija apvérsuma.

Opongjot noliedzéjiem, trimdas latgalu véstures pétnieks un literats
Bonifacijs Briska raksturo galvenas tautas pazimes. Ka redzésim, latgaliem
tas piemit pilna méra. B. Briskas uzskaititas tautas pazimes ir $adas:

“1) lai laudis atsarostu telpiska kiipeiba resp. tjemtu zynomu kiipeju
dzeives telpu — teritoriju;
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2) ti runotu kipeju volidu;

3) tim byutu sova ipatneja kultura (zynotne, literatura, tradicijas);

4) sova nacionalo politika, tys ir, atkloti izsludynotas tiseibas un Sits
tiseibu konkreta aizstovésona resp. karosona par tom un

5) tus saisteitu kiipejas vesturiskas saites.

Latgali, kai zynoms, dzeivoj vinkiipu sova tavu tavu zeme Latgola jau
tyukstiisom godu, kamdel teritoriali tim ir tiseibas sauktis par tautu.
(...)

Latgali runoj sovu volidu, kura ir radniceiga leitovisu voliidai un tikpat
vaca kai leitovisu. (...)

Narunojit par dzimtini, pat tai latgalu dalai, kura ir trymda, plaukst
nacionalo zynotne un literatira. (...)

Latgalu nacionalo politika ir naporpritami un skaidri definata 1917.
goda Reézeknes kongresiis un nu to laika ari naportraukti turpynota.
(...)

Taitod latgali ir reala un vitala nacija ar vysom naatkarei-
gai nacijai pimytiasom ipaseibom.” (Izcélums mans. - Red.)

B. Briskas secinajumam, kas izteikts pirms vairak neka 50 gadiem,
gruti nepiekrist.

Pie otra punkta ir vérts pakavéties ilgak. Jautajumu, kas ir dialekts un
kas — valoda, Rietumu trimda pétijis viens no retajiem latgalu izcelsmes
baltu filologiem, jau pieminétais Mikelis Bukss. Pasaulé, ka vins raksta, sis
jautajums tiek aplukots no dazadiem viedokliem, galvenie no kuriem ir
tris. Pirmais ir politiskais viedoklis, un zinatni, kas atbalsta $o viedokli - ta
parasti ir tikai pseidozinatne -, sauc par politisko filologiju.

Bukss secina: “Kas atsateic uz senejii un tagadejii latgalu
volidu, tod gondreiz vyss, kas par tu ir raksteits, ir raksteits
nu politiskos filologijas veidikla un pi tam vel vacos cara
Krivijas mentalitates gora. (Izcélums mans. — Red.) Padejiis godiis Sei
“izaraksteisona” ir klivuse gon drusku pisardzeigoka un uzmaneigoka, bet
radikali mainejusés tei nav, un leidz objektivai zynotniskai pétniceibai tei
vel nav tykuse nikod, seviski dzimtine.”

Jateic - cik $ie vardi ari Sodien, Latvija, skan masdienigi!

Un rodas ari parlieciba, ka tie bija “politiskie filologi”, kas iekarotaju -
kristietibas neséju interesés 15.-16. gs. pasludinaja zemgalu, sélu un kursu
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valodas par mirusam, kad pasi $o valodu runataji vél bija dzivi. Retorisks
jautajums — ka interesés notiek nepartrauktie uzbrukumi latgalu valodai
un tautibai?

Otrs viedoklis jautajuma - valoda vai dialekts — ir M. Buksa jau
pieminétais tiri zinatniskais. Un treSais — sociali psihologiskais, kas pra-
sa péc pasu runataju izjitas. So teoriju jaunajos laikos izvirzijis norvégu
profesors Stangs. Vin$ atzimé, ka vacieSiem starp dienvidu un ziemelu
izloksném ir lielaka starpiba neka starp zviedru un norvégu valodu, vaciesi
tomér jut, ka vini runa vienu valodu, skandinavi turpreti — ka vini runa
katrs savu. Kopéju izjutu pastiprina kopéja vésture, kultira, religija, kopéji
centieni, kopéjs pasaules uzskats, socialais stavoklis utt. Lidzko dialektu
stavoklis ir aizgajis tiktal, ka, sanakot kopa, katrs sava valoda runat vairs
nevar vai nu traucétas saprasanas, vai nevienadas izjutas dé] un vienam
sava runa jaatmet, lai dabttu vélamo valodas vienibu, tad ir skaidrs, ka
kopéjas valodas vienibas te vairs nav un ka abpuséji te tiek izjustas divas
dazadas valodas.

Saja sakara M. Bukss raksta: “Jo nu ar $ii sociali psichologiskii marauklu
mes piejam atteiceibu raksturosonai storp lejas latvisu un latgalu volidu,
tod vysa myusu pagotne licynoj, ka te arvin ir izjustas 2 daZaidas voliidas.”

Atgriezoties vél pie latgalu tautiskuma jautajuma, jaatzimé kada
iznémuma karta godpratiga baltvaciesa — Augusta Bilensteina (1826-
1907) atzinas. Dobeles draudzes macitajs Bilensteins visu savu mazu ir
ziedojis Baltijas véstures un latvieSu valodas izpétei, bijis loti nopietns un
daudzpusigs zinatnieks - valodnieks, vésturnieks un etnografs —, tapéc
vina darbi tikusi vértéti augstu. Latgalu jautajuma Bilensteins ka vacietis
varéja bt objektivs. Vins noradijis uz vairakam latgalu ka tautas pazimém,
proti, rakstu valodu, gramatiku un literataru.

Bet kas tad par latgaliem rakstits “Latviesu konversacijas vardnica’?
Lasam:

“Latgales latviesi, kas runa latgaliesu dialektu; pa dalai vini ir seno latgalu
pecteci, bet ar lielkrievu, baltkrievu un leisu piejaukumu, jo — tritkstot dabis-
kai robezai starp Latgali un kaiminiem - taja pastavigi iepliida citu tautu
beégli un kolonisti.”

Bet tad jau péc tada pasa parauga varétu atklat ari, teiksim, vidzem-
nieku izcelsmi: vidzemnieki ir Vidzemes latvies$i, kuru valodas izcelsme
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saistas ar latgalu valodu, jo vini ir pa dalai seno latgalu pécteci, bet ar
libiesu, zviedru un krievu piejaukumu, jo — senakos laikos tritkstot dabis-
kai robezai no juras puses, ka ari esot Krievijas impérijas sastava - taja
pastavigi ieplada citu tautu bégli un kolonisti. Lidzigu tekstu varétu sacerét
ar1 par kurzemniekiem. Nevajag? Sapigi, vai ne?

Latgalu dziva spéka svarstibas kops 12. gadsimta

Sena Latgale ir vienmér bijusi Austrumu robezu sargataja, ta ir bi-
jusi ka aizsargmdaris paréjai latviesu zemei un tautai. Ir grati atrasties
pastaviga cinas gataviba pret krievu sirotajiem, bet $aja cina latgali ir sevi
paradijusi ka ienaidniekiem bistamu spéku. 1176./77. gada ziema péc
latgalu uzbrukuma Pleskavai krievi cie$ lielus zaudéjumus. Bet, kad 1180.
gada Novgorodas knaza karaptli iebrak Latgalé un Igaunija un iedibina
meslu kundzibu, tad jau péc trim gadiem Talavas latgali Talivalza vadiba
padzen svesos meslu vagarus, atriebjas krieviem (novgorodiesu iepriekseja
iebrukuma nogalindts TalivalZa tévs un vecakais bralis) un noposta Ples-
kavu un tas apkartni. Pleskavu, kas vél nesena pagatné ir bijusi latgalu
zeme ar vairakiem latgalu kapulaukiem!

Tautas dziva spéka svarstibas ir atkarigas no kariem un dazadiem svesu
varu spaidiem. Pilna méra tas atspogulojas ari latgalu skaita statistika.
No viduslaiku materialiem, ka ari parskata aprékiniem (péec 17. gs. arklu
revizijam) var izskaitlot, ka latgalu kopskaits 13. gs. varéjis bat ap 50-70
takstosu.

Livonijas periods ilgst no 1228. lidz 1560. gadam, bet Livonijas kara
(1558-1583) iznakuma lielaka dala Livonijas zemju nonak Polijas-Lietu-
vas kontrolé. Toties péc Polijas-Zviedrijas kara (1600-1629), kurs risinas
galvenokart Vidzemé, Latgalé un Kurzemé, Polija zaudé, un notiek
kadreizéjas Livonijas sadalisana. Tiek noslégts Altmarkas pamiers (nosau-
kums pec Altmarkas ciema tagadeéja Polija), kas iezimé sakumu vienai
no vislielakajam tragédijam latviesu tautas vésturé: tiek sadalita latviesu
(latgalu) tauta, jo tiek novilkta maksliga politiska robeza pa Aiviekstes un
Pededzes upém un Lubana ezeru.

No ta laika divas vienas un tas pasas tautas dalas attistas divu dazadu
“civilizaciju” ietekmeé.
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Latgale paliek polu, bet masdienu Vidzeme - zviedru vara. Péc Liela
Ziemelu kara starp Krieviju un Zviedriju (1700-1721) Vidzemi iekaro
Krievija, bet Latgali Krievija iegtist otraja Polijas dalisana 1772. gada.

Un ta ilgus 300 gadus tauta Latgalé izjat parpolosanas, parkrievosanas,
religiskos un saimnieciskas izmanto$anas spaidus.

Livonijas kara laika aptuveni tresdala Latgales iedzivotaju ir gajusi
boja. Ja 16. gs. vida Latgalé ir bijusi 83 tikstosi iedzivotaju, tad, ka liecina
baznicu registri, polu varai nostiprinoties, gadsimta beigas ir palikusi ti-
kai 53 tikstosi. Mazak neka 5% no tiem bijusi vaciesi, poli. Tatad — ap 30
takstosiem cilvéku ir iznicinati vai ari aizdziti juga uz krievu zemém. Ari
17.-19. gs. Latgale ir reti apdzivota. 1710. gada plosas méris. Zemnieki
ir nodziti ka zirgi, un vinu muazs - iss. Neparasts ir veco cilvéku skaits:
1816. gada uz 474 iedzivotajiem praktiski nav neviena “pensionara”. Tiek
atziméts, ka $aja 1816. gada iedzivotaju skaits samazinajies gandriz div-
reiz. Tomeér ari $ajos visgrutakajos laikos latgalu zemnieks netiek pilniba
iznidéts un, turpmakajos apméram 100 miera gados zemnieku skaits
pieaug.

Ka atzimé B. Briska, pirms Pirma pasaules kara latgalu kopskaitu
jau var veértét uz 300 takstosiem. No tiem apméram tre$ajai dalai trakst
apstradajamas zemes, tapéc zemnieki vairs nespéj uzturét gimenes un do-
das pelna arpus Latgales.

Radusos situaciju B. Briska raksturo sadi:

“Vyspyrms latgali, kai zemniku cylvaki, pa dalai izmégindja pelna iSonu
uz Vydzemi - pi “Cyula” par puisim un meitom, kur tryuka dorba ritku.
Dorba apstokli un saiminiku apsaisona tur tiumar beja tik slykti, ka vairok
par vinu vosoru resi kurs izturéja. Tamdeé] laudis soka orientétis uz Kriviju
kai izcelotoji voi strodniki ryupneicos un mojsaimniceibd; it seviski daudz
deves uz Piterpili. Teik pijemts, ka uz Sibiriju vin kai izcelotoji laika nu
1895.-1902. g. deves 68 000; Sibirijas dzelZcela byuvdorbis strodoja ap
10 000. Personeigi dismoju, ka Piterpili dzeivoja 20 000 un poreja Krivija,
atskaitit Piterpili un Sibiriju, ap 10 000. Kiipa taitod 108 000. Taids lykos
byut stoviiklis 1914. goda.”

Bet 1938. gada latgalu skaits jau tiek 1ésts ap 400 tikstosiem.
Musdienas. Péc statistikas datiem, 2011. gada latviesu Latvija pavisam
ir ap 1miljonu 300 tuksto$iem. Latgalé latgalu valodu majas
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ikdiena lieto ap 77 tukstoSiem, t. i., tikai 35,5% jeb tresa dala
no visiem Latgales iedzivotajiem. Visa Latvija (tatad, kopa ar Lat-
gali) — latgalu valoda runa ap 123 000 cilvéku jeb 8,8% no visiem Latvijas
iedzivotajiem.

Ko no $iem skaitliem varam secinat? Tie ir dailrunigi. Skaitli stasta
par tadu skumju faktu, ka latgali Latgalé ir stipra mazakuma - pilniba
latgalu tautu parstav tikai $ie Latgalé dzivojosie un latgaliski runajosie 77
takstosi cilveku. Pargjie, Latvija izkaisitie, vél latgaliski runajosie, ir Lat-
galei tikpat ka zudusi, tac¢u vini ir un paliek visas latvieSu tautas dziva
spéka uzturétaji.

Kur paliek trauksmes zvani, kaut vai Latvijas méroga, par latgalu
situaciju sava zemé? Kaut gan trauksmes zvaniem butu jaskan ari par visas
latvie$u tautas izdzivo$anu dzimtaja zemé — Latvija.

Zvanu nav!



IV NODALA

Latgali un baltiesi

Gritais, bet cerigais latgalu celS pie paréjo novadu latvieSiem

Pédéjo apméram divsimt gadu vésturiska pieredze rada, ka latgalu un
parnovadnieku, t. s. baltiesu, savstarpéjas attiecibas nav bijusas visai spozas.
Tad, kad péc apméram 300 gadu ilgas atskirtibas notiek atkalredzésanas,
§1s vienas tautas abas dalas viena otru vairs tik tikko pazist.

Protams, pilnigi svesi latgaliem baltie$i nav, né, jo vinu parstavjus
lidz 1905. gadam latgali iepazist ne jau no labas puses. Tie ir nedaudzie
pareizticigie skolotaji, lauku policisti, garidznieki, kuri ir norobezojusies
no latgaliem un visada zina izcili parkrievo$anas agenti. Viniem ir ipasi
jacensas, lai izpatiktu krieviem. Bez tam daudziem no t. s. baltieSiem ir
vaciski uzvardi, ar ko to ipasnieki pat lepojas, jo krievi uz visu vacisko
raugas ar cienu. Bet, kad 1905. gada Rigas socialdemokrati iebriik Latgalé
un cer, ka kungu un valdibas paverdzinatie latgali ar sajismu uzpems
Marksa macibu, viniem nakas ragti vilties. Latgali ir sasutusi par socialistu
attieksmi pret baznicu - ticiba tiek apsmieta, krucifiksi ciemos un celmalas
nolauzti, baznicas - apganitas. Lidz ar to socialdemokratu méginajums
pievérst latgalus socialistu idejam cie$ sakavi.

Vai ta butu socialistu atriebiba, ka Rainis, latgalu un lietuviesu valodas
pratéjs, trimda 1911. gada bez jebkada protesta atzimé, ka latgalu valo-
dai un literatarai nebts bat? Ta esot lémusi valodnieki — Rigas latviesu
biedribas aprindas... Kontrastam jaatzimé Jana Cakstes un Mikela Val-
tera cienpilna attieksme gan pret lietuvie$iem, gan latgaliem. Redzamais
lietuviesu politikis Dr. Jonass Slipa bija sens Cakstes draugs.

Kad 1917. gada Rézeknes kongresa latgaliem beidzot pasiem ir jaizlemj
savs liktenis, tad rodas domstarpibas starp diviem viskvélakajiem Lat-
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gales patriotiem — Franci Trasunu un Franci Kempu. Ja Trasuns ir pir-
mais Latgalé, kurs$ aicina latgalus apvienoties ar latvieSiem visa Latvija, jo,
péc vina vardiem, més “esam viena tauta’, tad Kemps ir pretéjos ieskatos.
Vins saka: “Mes esam divi dialekti un divas ticibas, kas nav apvienojamas’.
Kemps uzsver, ka atskiribas starp latgaliem un baltiesiem esot tik lielas, ka
tas nekadi neesot iespéjams savienot; apvienojoties ar latgaliem, baltiesi
vinus galigi samaitasot un iznicinasot ar savu materialismu un ienesisot
“verdzibas garu inteligence.” Bet baltieSu kupcis un turienes zids ‘apcérps
latgalisus kai vuskas.” Visbeidzot, Kemps apvieno$anos nosauc par Lat-
gales kapitulaciju. Kempa meérkis ir neatkarigas latgalu Jersikas valsts
atjaunosana, kaut vai samazinatos izméros, bet ar stingru latgalu staju.

1917. gada latgaliem pastav vismaz cetras pasnoteiksanas iespéjas.
Vispirms jau veidot kopéju valsti piedava poli. Kopéju apvienibu latgali
ir varéjusi dibinat ari ar valodas un liktena zina tuvajiem lietuviesiem.
Treskart, latgali ir varéjusi veidot pasi savu neatkarigu valsti. Tomér latgali
iz8kiras par ceturto iespéju — kopa ar Kurzemes un Vidzemes tautie$iem
ieklauties vienota Latvijas valsti.

Ielikosimies Rézeknes kongresa sagatavo$anas procesa, kas liela
meéra noteicis ta iznakumu. Tikai dazas dienas péc Krievijas monarhijas
krisanas, 1917. gada 25. marta Péterpili “Latvisu-Latgalisu Bidreiba dél
paleiga kara uperim” sasauc plasu péterpilie$u organizaciju delegatu ap-
spriedi latgalu nakotnes parrunasanai, kur nolémj péc ménesa Rézekné
sasaukt ipasu kongresu. Tiek nolemts uz $o kongresu aicinat no katra pa-
gasta pa 5 balsstiesigiem delegatiem. Agitaciju par apvieno$anos pagastos
veic latgalu strélnieku sekcijas parstavji. Savukart, garidznieciba panak,
ka uz kongresu ka delegati tiek satiti draudZzu un kooperativu parstavji.
Garidznieki vadas parsvara no religiska motiva - redzét atkal Maras zemi,
t. sk. Vidzemi, katolisku, un péc iespéjas plasaku. Si ideja patik ari koope-
ratoriem, kuri saskata daudzsolosas tirgosanas izredzes.

Turpretim agitacijas par neatkarigu latgalu valsti nav gandriz nekadas.
Ka raksta B. Briska, kongresa iznakums reizé ar to bijis apzimogots.

Pirmais Latgales latvieSsu kongress (Pyrmais Latgolas kongress),
pazistams ari ka Latgales Apvieno$anas kongress, notiek Rézekné 1917.
gada 26.-27. aprili. Uz to ir ieradies ari nakamais Latvijas arlietu mi-
nistrs un Latvijas Republikas Ministru prezidents Zigfrids Anna Mei-
erovics (1887-1925), kurs parstav Vidzemes Zemes padomi, kas ir par
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apvieno$anos ar Latgali. Uz Rézeknes kongresu, ta rikotaju neaicinati,
ir ieradusies ari politiskajas cinas raditie Péterpils latgalu stradnieki, un
vini ir Kempa pusé. Tacu $iem stradniekiem netiek izsniegtas delegatu
(balsosanas) kartes.

Ar 182 (pavisam ir 232 delegati) balsim tiek pienemta apvienosanas
rezolucija.

Izdzirdot runas par Latgales apvienos$anos ar Vidzemi, péterpiliesi pra-
sa nodro$inajumu tam, ka “¢iuli” latgalus neapspiedis ne ticibas, ne valo-
das, ne ari tiesibu zina. Tadas garantijas netiek dotas, ta vieta skan vien
mutiski solijumi. Tad stradnieki demonstrativi atstaj kongresu, uzskatot
to par netiru veikalu, kura latgali tiek pardoti baltiesu kalpiba.

Lielaka dala $o saraigtinato Péterpils latgalu stradnieku vairs neatgriezas
Latgalé, bet tie, kuri atgriezas, vairs netic savai inteligencei un pieslienas
socialistiem. Lidz ar to Satversmes sapulces vélésanas par Kempa Lauzu
partiju balso maz cilvéku. Jateic, ka zemnieki pat baidas balsot par Kempa
sarakstu, jo pret to tiek vérstas baltiesu ierédniecibas un Latgales apgabala
prieksnieka Andreja Bérzina (1875-? (miris deportacija)) represijas, dazos
iecirknos Kempa partija tiek pat aizliegta.

Apvienosanas skurbuma lielaka dala latgalu atbalsta nakama Latvi-
jas tautas labklajibas ministra Vladislava Rubula (1887-1937) Latgales
Zemnieku partiju, jo ta sola visiem zemniekiem pieskirt zemi, rezultata
iegistot 17 no 150 deputatu vietam. Rubula partiju atbalsta ari Karlis Ul-
manis (Karlis Augusts Vilhelms Ulmanis, 1877-1942), gandriz vai pavéles
veida liekot Latgalé dislocétajam karaspékam balsot par vina partiju.

Satversmes sapulcé Latgales Zemnieku partija neisteno
patstavigu politiku - ta darbojas vairak ka Latvie§u zemnieku
savienibas atbalsts un 1922. gada Saeimas véléSanas iegtst vairs tikai
1 deputata vietu, bet 1926. gada paslikvidéjas. Cik daudzsoloss sakums,
tik necils gals!

Nav tomér ta, ka Trasuns butu véléjies bez jebkadam garantijam
nodot Latgali baltiesu rokas. Vins$ pieprasa, lai péc Latgales pievieno$anas
paréjiem latviesu novadiem tiktu paturéta latgalu pasvaldiba, pilnas
pasnoteiksanas tiesibas valodas, ticibas, baznicas, skolas, saimniecibas
un zemes jautdjumos. Vins ir “liels optimists un tautisks romantikis” —
impulsivs, bet ar izteiktu taisniguma un atbildibas izjitu pret savu tautu,
tiess, paskarbs, noraida jebkadu divkosibu un laiposanu. Vina domu-
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biedros ietilpst dazadas grupas, pieméram, kada 45 garidznieku gru-
pa, izradas, jau 1905. gada Rézekné ir nolémusi gatavot celu Vitebskas
gubernas latgalu pievienosanai Vidzemes gubernai, izplatot So ideju tauta
caur biedribim un dazadam saimnieciskaim apvienibam. Sada lémuma
pamata ir vélme izplatit katolicismu arl Vidzemé, acim redzot ka pret-
sparu socialistu idejam.

Rodas logisks vaicajums - vai Trasuns batu bijis tikai vinu izraudzits
izpilditajs? Jaatzist, ka tobrid, ka liekas, $ada nostaja saskanéja ar vina
idealiem. Muza nosléeguma E Trasuna saites ar katolu garidzniecibu
tragiski partrakst.

Latgales Apvienosanas kongresa otras dienas sanaksmeé tiek pienemti
sadi svarigi lemumi:

Apvienotaja Latvija Latgalei jabuit autonomijas tiesibam;

latgali savu valodu patur baznicds, skolas un visas Latgales ie-
stades;

3. ticibas lietas katolticigajai garidzniecibai ir tiesibas uzturet tiesus
sakarus ar Romas pavestu.

N o=

Kongresa tiek ievéléta ari Latgales pasparvaldes iestade — Latgales
pagaidu Zemes padome (Latgolas pagaidu Zemes padiime), kuras darbiba
vérsta uz Latgales atdaliSanu no Vitebskas gubernas un pievienosanu
paréjai Latvijai.

1917. gada 30. julija Vidzemes pagaidu Zemes padome Riga sasauc
vésturé biezi pieminéto sabiedrisko organizaciju un politisko partiju kon-
ferenci. Baltiesi ir spiesti rékinaties ar Latgales kongresa lémumiem.

Unproti,tiek akceptéts, ka pie Vidzemes apvienosanas ar Lat-
galiLatgaleikaipatnéjai Latvijassastavdalaipieskirama pilniga
pasnoteik$anas visas vietéjas pasvaldibas, administrativas,
valodas, skolas un baznicas lietas.

1918. g. 30. novembri Latgales pagaidu Zemes padome nodod savas
pilnvaras Latvijas Tautas padomei, un latgalu ieklausanas Latvijas valsti
formali ir notikusi.
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Ieskats apvienotas Latvijas politika attieciba pret Latgali.
Latgalu vilSanas

Satversmes sapulcé un vélak I Saeima abi lielie latgalu viri - E Trasuns
un E Kemps - izligst, stajas blakus un plecu pie pleca uzsak sivu savas
tautas intere$u aizstavibu, jo izradas, ka darama ir loti daudz.

Gan Trasuns, gan Kemps savas runas “augstaja nama” atklaj pirmos
faktus, kas raksturo baltiesu netaisno attieksmi pret latgaliem. Uz Latgali
dodas visai liels skaits ierédnu no Vidzemes un Kurzemes, kas te uzreiz
iegiist zemes ipasumus. Pret latgaliem vini izturas augstpratigi. Latgali
ceréto zemi sava tévzemé visbiezak neiegust. Savukart, Rietumkurzemé
apsolito zemi sanem pavisam neliels skaits latgalu saimju.

1919. un 1920. gada vél norisinas cinas par senajam latgalu zemém Lat-
vijas austrumos, vél lielinieki nav izdziti no Latgales, kad socialdemokrati
Tautas padomeé grib dabut cauri Satversmes sapulces vélésanas — bez Lat-
gales! Jau $eit ieziméjas vélak skaidri redzama socialdemokratu nodeviga
politiska linija Latgales jautajuma. Tobrid par latgalu interesém iestajas
Pagaidu valdibas iekslietu ministrs Dr. Mikelis Valters. Vins parliecina Tau-
tas padomi, un Satversmes sapulces vélésanas pirms Latgales atbrivosanas
netiek pielautas.

J. Cakstes vadita Latvijas valdibas delegacija 1919. gada aprili Miera
konferencé Parizé iesniedz “Memorandumu par Latviju”, kur aprakstita
Latvijas saimnieciba, vésture, ka ari izteikta vélme Latvijai pievienot
vésturiskas latgalu zemes.

1920. gada Maskava diplomata Jana Vesmana (1878-1942) vadiba no-
tiek Latvijas-Krievijas miera sarunas. Latvijas puse vélas ieklaut Latvija
Ostrovas aprinki ar Pitalovu, nelielu Opockas un Sebezas aprinka dalu
lidz Zeplinkas upei un mazu dalu no Drisas aprinka lidz Sarjankas
ietekai Daugava. Tiek minéta ari Drisas aprinka iedzivotaju izteikta vélme
pievienoties Latvijai. Tas ir senas latgalu zemes, un patiesiba tadas ir vél
daudz talak uz austrumiem.

Krievijas puse revolucionara un padomju diplomata Adolfa Jofes
(1883-1927) vadiba ir asi noraidosa, bet Latvijas delegacija — parsteidzosi
piekapiga Maskavai. Krievija uzstaj uz agrakajam aprinku administrativa-
jam robezam, ka ari kategoriski noraida prasibas péc Ostrovas, Opockas,
Sebezas un Drisas aprinku zemém, jo latviesu tajas esot mazakums.
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1920. gada jalija sarunas tiek turpinatas Riga, kur vienojas, ka neliela
Drisas aprinka dala — Piedrujas un Pustinas (Robeznieku) pagasti paliek
Latvijai.

Un ta, 1920. gada 11. augusta Riga ar $im gadijumam ipasi pagatavotu
zelta spalvu tiek parakstits Latvijas-Krievijas Miera ligums un protokols
par karadarbibas izbeigS§anu. Ligums sastav no preambulas (ievaddalas)
un 23 pantiem. Otraja panta teikts:

“.. Krievija bez ierunam atzist Latvijas valsts neatkaribu, patstavibu
un suverenitati un labpratigi un uz mizigiem laikiem atsakas no visam
suverenam tiestbam, kuras piederéja Krievijai attieciba uz Latvijas tautu
un zemi...”

Miera ligums it ka sarauj latgaliem uzliktas Krievijas smagas vazas uz
muzigiem laikiem. Bet ne visiem latgaliem. Valodnieks, profesors Janis
Endzelins (1873-1961) atzimé, ka Drisas-Sebezas draudzés Krievijas pusé
ir palikusi 29 100 latgalu, bet F. Kemps latgalu skaitu 20. gs. sakuma Po-
lockas apgabala veérté uz 36 tukstosiem cilvéku. B. Briska min vél lielaku
skaili — 60 takstosus. Ta vai citadi, bet Drisas aprinkis ir bijis lat-
visks un sava laika pat piederéjis Livonijas ordena zemém.

Ari Abrenes pusé - tas pats. Latgales partizanu pulks uzsak atbrivosanas
kaujas ar lieliniekiem, pirms vél aktiva armija pienakusi paliga, péc tam
partizanu pulks ieklaujas armija, padzen lieliniekus, atbrivo visus vietéjos
miestus: Tilzu, Baltinavu, Karsavu, Skilbénus, Vilaku, Zigurus, Kupravu,
Purmalu, Linavu, Abreni, Gaurus u. c. ari talak uz austrumiem. Bet beigu
beigas tomér ne mazums latviesu ciemu paliek Krievijas pusé, ko nosaka
Latvijas-Krievijas miera sarunas noteikta robeza. Baltinaviete Valentina
Kalnina (dzim. Keisa) péc mates stastita apraksta robezas nosprausanu
daba:

“‘Stradaja mernieki un geodezisti. Vietéjos zemnieku sitija skitis ar
zirgiem, kas izvadaja merniekiem instrumentus, robeZstabinus utt. Viena
diena mérnieki ierok robeZstabinus, nakosa rita vairs nav to robeZstabinu.
No vienas sadZas tie tika aiznesti uz otru talak Krievija ieksa, jo neviens no
tiem cilvekiem negribéja palikt pie Krievijas. Vini esot teikusi: “Jis pelnat
lielu gréku, miis atstajot Krievijai. Meés esam tadi pasi latviesi, latgaliesi
ka jus. Un jis sanemsiet par to sodu, ja jus ta darat”. Tas sods naca. Tur
nogalinaja cilvekus, izsiitija no Abrenes novada pagastiem.”
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Vertejot Latvijas-Krievijas miera sarunas, E Kemps pamatoti parmet
Latvijas delegacijai zina$anu triakumu par latgaliem un vinu apdzivotajam
zemem.

Vai tas butu tikai zinasanu trakums? Ka liecina fakti, vispirms tas
bija Ulmana valdibas politiskas gribas trikums pastavét par latviesu,
$aja gadijuma latgalu interesém. Ja Krievijas delegacija bija ieklauti ari
vésturnieki un valodnieki, kuri méginaja pieradit daudzu Latgales pagastu
piederibu Krievijai, jo parsvara tur dzivojot krievi, tad, savukart, Latvi-
jas delegacija netika pieaicinats neviens Latgales parstavis,
kur$ varétu atspékot $os krievu melus. Kur$ gan varétu labak staveét
preti krievu demagogijai ka pasi latgali? Cik zinams, Latvijas delegacijas
vaditajs uz Latgales zemes vispar nebija spéris kaju. Gala iznakums ir
logisks — Latvijas puse “nespéja” atspékot krievu “oficialo statistiku”.

Tadéjadi ari Latvijas laikos, ar Latvijas valsts zinu turpinajas vecu
veca, jau Krievijas cara tétina piekopta politika — latgalu partautosana par
krieviem un baltkrieviem.

E Kemps §is senas latgalu zemes, kas ar Miera ligumu tika atdotas
Krievijai, raksturo $adi:

“Ja uzmanigi apcelo to teritoriju, kas atrodas trijstiri starp Indru, Sebezu
un Polocku, tad verigai acij atkldjas |oti interesanta aina. Aiz tagadéjas
miisu oficialas austrumu robeZas Drisas, Dzisnas un SebeZas virzienos
zeme un tauta izradas tada pati, ka Daugavpils, Rézeknes un Ludzas
aprinku austrumu dala. (...) Bet kas seviski raksturigi, Sini apgabala ir |oti
maz lielkrievu vecticibnieku, daudz mazak neka dazos centralos Latgales
pagastos. (...) Sini aizrobeZas apgabald uzkritosi daudz ir vietu nosaukumu
ar tiri latgaliskam sakném un pat tiri latgaliski vardi ka kura katra aus-
trumu Latgales pagasta. Pieméram, Stakli, Ilgaci, Balini, Gurnas, Degteri,
Pizani, Sylova, Krivu-Sola, Sondari, Patasni, Cemeri (Kemeri?!), Kriviniki,
Veiduki, Bukati, Saveiki, MezZa-Lauki, Slitkas (Slokas), Ponari, Zalkali, Buli,
Pusalati, StunZova, Spreci, Andini, Masali, Steimaki, Kancani, Boluzova,
Selavi, Truseli un t.t. Visi tie ir ciemu un muiZu nosaukumi. Sie tiri latgal-
iskie vardi neparprotami rada, ka te ir vecu veca letgalu zeme, kuras laudis
ir tikai pazaudéjusi savu tévu valodu un rusificéjusies. (...)

Pilsetu un miestu nosaukumi $ini apgabala, ka Drisa, Osveja, Dzisna ir
vairak latviski neka slaviski vardi, seviski pédejais. “Dzisna” latgaliski nozime
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mazu rita gaismu, kas austrumos paradas vel pirms rita blazmas. (...) Po-
lockas pilsétas vardu uzskata par slavisku. Bet ari $ini varda saskatama
latgaliska sakne “polot”. Upe, uz kuras krastiem atrodas $i pilséta, saucas
“Polota””

Krievijai atdotaja zemé, ap 50-60 kilometru plata josla gar Latgales
austrumu robezu (par citam vesturiskajam latgalu zemem vel talak uz aus-
trumiem miera sarunds pat nav runas!), ir vieni vienigi latgalu vietvardi.
Itin labi tas ir redzams rakstnieka un vésturnieka Tadeusa Puisana trim-
das zurnala “Jauna Gaita” sniegtaja karté, kurai vins$ ir devis virsrakstu
“Latgalu vietu vardi talu aiz Latvijas austrumu politiskas robezas”. (Skat.
nakamaja lapppuseé.)

Visai driz péc Latgales apvieno$anas ar paréjiem latvieSsu novadiem
latgali sak baudit pirmos jaunas valsts auglus, un tie nebut nav saldie. Ar
ragtumu par to raksta Bonifacijs Briska:

“Pyrmajiis naatkareibas godiis valsts kase beja tuksa, bet orzemes labi
moksoja par lynim un kitkim. Lai igyutu vairok lobuma, valsts ivede lynu mo-
nopolu, moksodama Latgolas lynu audzatojim zamu cenu un mozverteiga
viteja nauda, bet orzemeés par lynim sajemdama verteigu valutu lata kur-
sa stabilizesonai. Valdeiba par lynu bérkovu [163,8 kg: red.] 1920. goda
moksoj zemnikim 3 000 rublu, bet pordiid uz orzemem par 35 000-40 000
rublu. Un tai Latgolas zemniks par sovu dorbu nasajeme pylnu atleidzeibu,
bet Kiirzemes un Vydzemes cylvakim par mezu izstrodosonas dorbim gon
tyka moksota pylna olga. Sapritams, Latgola jau beja tikai kolonija, kura
igyunamas latas izejvilas un dorba spaks.”

Pie tikko stastita japiebilst ari tas, ka masu lini esot bijusi slaveni pat
mezginu pilséta Briselé.

Ari zemes reformas rezultata Latgale, salidzinot ar paréjiem novadiem,
iegst vismazak. Agrarreforma ir uzskatama par kalpu vervésanas akciju
Latgalé paréjo novadu vajadzibam, jo ta neparedz zemes pieskirsanu zem-
niekiem no valsts puses, ka iznakuma daudzi latgali paliek bez zemes.

Minéta kalpu vervésanas akcija neaprobezojas tikai ar latgaliem. Latvija
gada tiek ielaisti 20-40 ttkst. polu un lietuvie$u laukstradnieku, tac¢u vinu
sves$as valodas un zemas darba razibas dé] lauku saimnieki nav ar tiem
apmierinati.
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Pirmajos Latvijas neatkaribas gados Latgalé tiek izveidots valsts
administrativais aparats, tacu taja strada $eit straumeém iepladusie baltiesi,
kuri nevélas runat latgaliski (kaut gan saprot $o valodu), lidz ar to latgali
nevar pie viniem sekmigi nokartot savas lietas. Vél vairak - baltiesi latgalus
atklati sak saukat par izglitojamiem tumsonam, kuriem jaiemaca latviesu
valoda.

Meierovica valdibas laika gan t. s. augslatviesu valodas tiesibas tiek
formulétas ar Ministru kabineta 1921. gada 11. augusta lémumu - visam
centra iestadém japienem raksti “latgalu dialekta”, valsts un pasvaldibu
iestadéem Latgalé ir tiesibas to lietot darbvediba. Ta¢u lémums nav li-
kums.

Satversmes sapulcé netiek akceptéta latgalu prasiba, lai latgalu valoda
Latgalé klatu par valsts valodu. Dr. Mikelis Valters daudz vélak, Rietumu
trimda, atzist,kaLatvijas Satversmes sapulcé nav tikuSas ievérotas
Latgales tiesibas. Vins raksta, ka prasiba péc Latgales tiesiska stavokla,
lidziga tam, kads ir Sveices kantoniem un ASV atseviskam valstim, ir liela
valsts tiesibu probléma: “Ka vyss tys byutu kortojams, padzilinojams, tys
isladz sevi vysaidus kipejus valsts jautojumus.”

Seit japaskaidro, ka $is augsti izglitotais valsts tiesibnieks péc social-
demokratu pieprasijuma, ko Ulmanis apmierinaja, jau Satversmes sa-
pulces vélésanu laika bija izstumts no Ulmana Pagaidu valdibas. Ulmana
Latviesu zemnieku savieniba ari nepielava M. Valtera kandidésanu Satver-
smes sapulces vélésanas.

Latgalu diskriminacija notiek ari izglitiba. B. Briska min kadu rak-
sturigu pieméru - ta ir Latgales lauksaimniecibas vidusskola Malnava.
Skola ir laba, iestaties gribétaju netrukst. Lai gan ta atrodas Latgalé, tomér
skolotaju vida, atskaitot katolu priesteri, nav neviena no latgaliem, un ari
starp skoléniem tadu ir loti maz. Visvairak - liepajnieku, ventspilnieku,
jelgavnieku, valmieriesu, jékabpiliesu un citu novadu bérnu. Kapéc?
Izradas, latgalu bérni nav izturéjusi iestajparbaudijumus, it seviski latviesu
valoda.

1931. gada latgalu valodas jautajums tiek apspriests Saeima un beidzot
izlemts pozitivi, péc ka Latgales skolas dzimta valoda atgriezas — lai tikai
péc 3 gadiem tiktu atkal nodota aizmirstibai!

Tada ir Latvijas valsts liku locu politika Latgales jautajuma.

Te tev nu bija savéjie — latviesi! Rodas pardomas - vai tomér, apvie-
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nojoties ar baltiesiem, nav izdarita klada? Varbut latgaliem vajadzéja
apvienoties ar lietuvieSiem - tuvakiem gan valodas, gan ticibas, gan
rakstura zina? Kapéc pastav tada plaisa starp latgaliem un paréjo no-
vadu latvieSiem? Atkal un atkal javaica - kapéc no parnovadnieku puses
pastav tada neiecietiba pret latgaliem? Latgali vini biezi dévé par “Latvijas
Sibiriju” vai “dZungliem”.

Latvijas Universitates profesori, necensoties apgit latgalu valodu
un iepazit garamantas, Latgalé redz tikai savadibas - kultara, valoda,
religija, saimniekosanas veida - tas viss esot jaiznidé! Viss jalatvisko! Bez
pétisanas, bez iedzilinasanas un izprasanas... Apbrinojama tuvredziba un
augstpratiba! Endzelins un citi Filologijas fakultates macibu spéki paudusi
viedokli, ka “latgalu dialektam” nav tiesibu eksistét ka rakstu, resp., literarai
valodai, un tas izskauzams no publiskas dzives.

E Trasuns vairakkart no Satversmes Sapulces un Saeimas katedras
atgadina parlatgalu prasibam un baltiesu solijjumiem, kuriizteikti Rézeknes
kongresa. Viena reizé vins$ pat pieprasa, lai Meierovics, toreizéjais Ministru
prezidents, kapj katedra un apstiprina likumdosanas iestadei to, ko vins
latgaliem savulaik solijis Rézekné, tacu Meierovics nav ne izkustéjies no
sava krésla, nedz ari atvéris muti. Par Meierovicu ta ka butu skaidrs - vin$
nav bijis latvietis. Bet latviesi? Vai tiesam latviesi jau batu tik loti zaudéjusi
savas baltiskas saknes, laika gaita sajaucoties ar vaciesiem, libieSiem, ebre-
jiem, krieviem, ka ieguvusi svarstigu, nenoteiktu raksturu? Bez $aubam,
nevar izslégt ari valdoso nelatviesu, seviski socialdemokratu, mérktiecigo,
pret latgaliem un ari kopuma pret visiem latvieSiem vérsto naidigo valsts
politiku.

Viltus nacionalpatriota Ulmana atklati naidiga politika pret
latgaliem

Latvijas brivvalsts. LatvieSu apzina $is laiks tradicionali saistas ar
Latvijas ka nacionalas valsts uzplaukumu. Protams, to nevar salidzinat
ar latvie$u atrasanos krievu, polu vai vélak padomju Znaugos. Kad Lat-
vijas valsts ir saimnieciski atzirgusi no kara postijjumiem un briicém un
parcilvéciski smaga darba attaisnojusi savu pastavésanu, atnak 1934. gada
15. maijs.
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Valsti tiek izsludinats kara stavoklis, saskana ar kuru valdiba bauda
arkartas pilnvaras. Uz to pamata Ulmanis padzen Saeimu, ar varu izspiezot
no deputatiem parakstu, ka vini vairs nesanaks uz sédém. Aldzinu gan
sanems. Vienigi biskaps Jazeps Rancans neparaksta $adu atteiksanas rak-
stu, tadéjadi klastot par atklatu diktatora ienaidnieku.

Vél pirms Ulmana apvérsuma ir vérojama latvieSu tautas neap-
mierinatiba ar valsti notiekoso. Plasu vilno$anos tauta izraisa dzejnieka
un zurnalista Leonida Breiksa (1908-1942) raksts “Vinu laiks ir klat”, kura
izteikta parlieciba, ka Latvijas valsts iekarta ir “panikusi un izvirtusi’, bet
Saeima “zaudéjusi cienu tautas acis’, un tapéc jaunatnei ir pienacis laiks
cinities par tiribu un godigumu masu politiskaja dzivé, par cienu pret lat-
vieSiem, kas kops$ senseniem laikiem ir Latvijas istenie saimnieki un kam
par tadiem ari japaliek, atgastot pozicijas, ko ar viltu un slepenu atbalstu
no arienes ir paguvusi ienemt svesinieki.

Zimigs ir fakts, ka saimnieciskas krizes laika visvairak bezdarbnieku ir
tiesi latviesu vida.

Ka noradijis vésturnieks un publicists Adolfs Silde, vél pirms K. Ul-
saistiti ar $o zemi, ir teicis politikis un pérkonkrustietis Gustavs Celmins
(1899-1968). Tiesi vinam pieder vardi: “Latviju latviesiem!”

Gramatas ““Péerkonkrusts” par Latviju: 1932-1944” autors Armands
Paeglis atklaj ari galveno 15. maija apvérsuma iemeslu, proti, Ulmana ap-
vérsuma istais noltks ir bijis noveérst “patiesi nacionalu revoliiciju, kas Lat-
viju biitu padarijusi moraliski un materiali stipru un vienotu.”

Velak ir kluvis zinams, ka, ka raksta A. Paeglis “francu brivmurnieki
kada slepend izdevuma publicéjusi pateicibu K. Ulmanim par 15. maija
apversumu, jo tas stiprindjis brivmiirniecibu Latvija.”

Karlis Ulmanis - korupcijas krusttévs, viltus nacionalists un, vis-
ticamak, arl brivmarnieks, ar varu ieguvis latviesu tautas “Vadona” titulu —
vairs neslépj savas nievas pret latgaliem. Vina istenota valsts politika ir
pret lagaliem atklati naidiga. Vispirms K. Ulmana augstpratigie vardi par
Latgali ka “jaunako masu” atskan runa Latviesu biedriba Daugavpili 1934.
gada 17. augusta. No vina mutes ir izskanéjusi ari slavena fraze: “Latgale
meés esam vilusies!”

Tautas vienotibas varda ir sakusies visa tautiski latgaliska apkarosana.
Latgalu valoda tiek izstumta no publiskas telpas, tai pat laika minoritates
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netraucéti turpina baudit kulturali nacionalo autonomiju. Dazados veidos
tiek mazinats latgalu nozimigums Latvijas valsti, tiek séta neuzticiba pret
viniem. Baltie$u daildarbos vini nereti klast par publikas smidinatajiem.

Ir pieminams ari kads pret latgaliem vérsts apmelojums: kad Latvijas
akcijas arzemju politiskaja birza krit tas komunistiskas nokrasas dél, tad
par grékazi tiek padarits “latgalietis — komunists”.

Ir skaidrs, ka kampanu pret latgalu valodu un pasiem latgaliem ir
organizéjusi speki, kas ir ari visas latvie$u tautas ienaidnieki. Un tie nav
tikai Austrumu kaimini krievi. Rapigi izsekojot neatkarigas Latvijas
“Vadona” Karla Ulmana gaitam un izanalizéjot vina darbus, nakas secinat,
ka vina darbiba ir bijusi vérsta pret visu latvie$u tautu. Pieradijumu tam
netrikst, neraugoties uz Latvijas saimniecisko izravienu.

To, ka pats Ulmanis, ka izradas, ir bijis istenais Maskavas kalps, pierada
kaut vai fakts, ka savu pucu vins ir saskanojis ar Stalinu, zinajis ari par
Muntera sievas — krievietes sakariem ar ¢eku (vina izsekota péc izdotajam
banknotém, dala naudas sanemta no PSRS). Ir tikai likumsakarigi, ka
Baigaja gada Ulmanis pasrocigi apstiprinajis Kirhensteina le]lu valdibu.

Vai jau ta vien nav nodeviba pret latvie$u tautu, ka Latvijas brivvalstiuz
latvie$u, jo seviski latgalu rékina tiek atbalstitas minoritates?
Jau minéts, ka vairak neka 4 Latgales pagasti péc Latvijas-Krievijas Miera
liguma noslégsanas tikus$i atdoti Krievijai, to pamatiedzivotaji latgali
pieskaititi baltkrieviem.

Latgalé “baltkrievu” sadzam ir latviski (latgaliski) nosaukumi, zem-
niekiem ir latvie$u uzvardi, tradicijas, izskats. Bet vélak tiek organizéta pat
$o “baltkrievu” parkrievosana. Izklausas neticami - tas ta¢u notiek briva
Latvija! Lak, piemérs no pirmskara Latvijas: Istras pagasta dzivo neliela
dalalatgalu un liela dala katolisko “baltkrievu’, kuri pécizskata un visparéja
raksturojuma neatskiras no latgaliem. Tikpat daudz, cik “baltkrievu’”, ir
arl pareizticigo krievu. Baltkrieviem ir savas skolas, bet tautas skaiti$ana
krievu skolotaji pieruna baltkrievu - katolu bérnu vecakus ierakstities
par lielkrieviem. Rezultata skaitli rada, ka lielkrievu ir tik daudz, ka skolu
tikls ir japarveido, un nakamaja macibu gada “baltkrievu” skolas partop
par krievu skolam. Ta ka apmacibu valoda un kartiba sajas skolas paliek
gandriz tada pati, tad ne skolnieki, ne vinu vecaki to pat nepamana. Toties
mainas skolotaju sastavs — “baltkrievu” vieta stajas lielkrievi...

Ta radusies katoliskie lielkrievi. M. Bukss atzimé: “Katoliskie lielkrievi
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(velikorossy) Latgales apstaklos ir vesturiskais un etnografiskais nonsenss
[aplamiba: aut.], kas dabiska veida nekada zina nevaréja rasties, jo neviens
krievs cariska Krievija nedrikstéja pariet katolu ticiba. Tas bija noteikts ar
likumu.” Ja baltkrievam ticis prasits, kada ir vina tautiba, tad vin$ parasti
atbildéjis, ka ir katolis, citreiz ari, ka “tuteisij”, t. i., vietéjais, bet nekad nav
saucies par lielkrievu.

Un vél kads kliedzoss fakts. 1934. gada 16. septembri Punduru stacijas
Maksu ciema sapulcéjusies 2000 Purmales, Gauru, Augspils u. c. novadu
partautotie latgali vérsas pie Ulmana, saucot péc palidzibas. Vini izmisigi
ladz, lai partrauc vinu, latviesu, bérnu parkrievosanu krievu skolas, lai
skolas parveido par jauktajam vai latviesu skolam, - jo vini esot latviesi,
nevis krievi! Nav vérts runat par to, kada ir Ulmana atbilde vai tai sekojosie
darbi - patiesiba “Vadona” ausis $o izmisuma saucienu pat nesadzird.

1934. gada péc mutiskiem noradijumiem latgalu valodu aizliedz valsts
un pasvaldibu iestadés, publiskos sarikojumos, teatros. Lidz ar to tiek
apturéta latgalu literaras valodas un literataras attistiba.

1935. macibu gada visam Latgales skolam tiek dots rikojums pariet
uz macibam valsts, t. i, latviesu literaraja valoda. Starp citu, ar nesen no
latgaliem parpemto latinu alfabétu. Ta laika Latvijas bibliotéku statistika
liecina, ka péc apvérsuma no Latgales bibliotékam iznemtas 23 465 latgalu
gramatas, bet pieaug gramatu skaits cittautieSu valodas.

E Kemps par to laiku latgalu valodas stavokli skolas atklaj, ka visas
mazakumtautibas bauda ar likumu garantéto valodas brivibu, pieméram,
baltkrievu skolas macibu priek$metus pasniedz baltkrievu valoda, zidu
skolas maca pat trijas valodas: idi$a, ivrita un krievu. Toties, kad kada
latviesu skola dazs labs pedagogs sak pasniegt latgaliski, tad vinu talit
pieskaita pie latviesu tautas skalditajiem un par to attiecigi soda. Tapéc ari
biezi esot ta, ka daudzi latgalu vecaki savus bérnus sitot polu vai krievu
skolas, jo tur vismaz vinu latgalu valoda netiekot ne vajata, ne izsmieta, -
secina Kemps.

Tas — par Ulmana laiku skolam.

Bet personiska rakstura zidu viesibas biezi tikusi uzsaukti tosti par
“veco” - t. 1., par Ulmani. Ka tad nebus! Ja Ulmanis Latvija ielaiz tiksto$iem
Krievijas z1du, par spiti Politparvaldes bridinajumiem, ka aktivakie komu-
nistu organizaciju dalibnieki Latvija ir 7idi, kas uztur sakarus ar sarkano
Krieviju. Vésturnieks Adolfs Silde ir paudis parliecibu, ka Ulmana varas
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gados zidi bijusi gan saimnieciskas dzives noteicéji, gan ari kultaras un
politikas iedvesmotaji, kam bijusas loti negativas sekas.

Tadgjadi pamattauta, latgali, Latgalé tiek vajinati, un, pretéji - Ulmana
atbalstitas, savas pozicijas nostiprina minoritates, lai tikai péc 5 gadiem
atplestam rokam sagaiditu krievu okupantus. Isi pirms Baltijas valstu
okupacijas komunistu demagogi uzmetas par latgalu aizstavjiem.



V NODALA

Okupacijas varu politika pret latgaliem

Vacu laiks

Ir zinams, ka tautu un valstu vésturi raksta uzvaréjusas valstis sev
vélama skatijjuma.

Postu un pazemojumus latgaliem atnes ari vacu okupacija. Ar jaunu
sparu atsakas cina par izdzivo$anu. Zimiga ir kada Adolfa Hitlera reiz
izteikta doma (starp citu, ta plasi tiek istenota arl masdienas - t. s. briva
Latvija péc 1990. gada nav iznémums).

Tas butiba ir: zemnieciba ir tautas speka avots. Tapéc Austrumos zem-
nieki jaatdala no zemes. Zemei janoklist parsvara vacu rokas. (Parfrazéjot
attieciba uz musdienam - arzemnieku. — Red.) Vietéjiem iedzivotajiem
jaklist par klejojosiem kalpiem un nekvalificetiem stradniekiem.

Vaciesi izplata uzskatu, ka latviesi (domati baltiesi) un latgali ir dazadas
tautas. Ka vacie$i nakusi pie $ada slédziena?

Vispirms tie bija baltiesi, kas jau Ulmana vadonibas laika méginaja
latgaliem piedévét tuvibu (ari antropologisku!) slaviem, bet pasi sevi
pieskaitija pie t. s. “augstvértigas” ziemelnieku rases.

Tas vél nav viss. 1942. gada pavasari no Latgales piespiedu darbos uz
Vaciju aizved ap 12 tukst. latgalu, jo vini, lak, esot nedrosi, komunis-
tiski elementi. Atkal “veca dziesma”! IzsatiSanu karto Darba parvaldes,
kuru prieksgala atrodas “ziemelnieciskie” baltiesi, — ka redzams, bijusie
ulmanisti. Viens no neiecietigakajiem pret latgaliem ir bijis Daugavpils
Darba parvaldes prieksnieks Reinhards.

Negodiga veida notiek latgalu iesauksana legiona. Latviesu legiona
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generalinspektora Radolfa Bangerska (1878-1958) prieksnieks - SS
karaspéka un policijas generalis Ostlandé, vacietis Fridrihs Jekelns
(1895-1946) atzinis, ka pie iesauksanas legiona notiek kukulosana, kuras
iznakuma legiona tiek iesaukti nabadzigakie. Protams, ka tracigakie jau
atkal ir latgali, kuri nespéj sagadat lielos kukulus, un tapéc legiona sastava
vinu ir 41,6 %. Asinainaja Austrumu fronté bezjédzigi noliek galvas un
tiek sakroploti latgalu viri. Un par ko viniem liek cinities? Par Hitlera
Lielvaciju, kuras uzvaras gadijuma, ka netiek slépts, viniem atnems senc¢u
zemi, lai atdotu to vaciesiem - “augstakajai rasei’, bet pasus parvietos uz
Krieviju.

Kara beigas, vacie$iem atstajot Latgali, piespiedu karta tiek evakuétas
iestades un veikali, bet zemniekus vaciesi atstaj liktena zina. Latgalu zem-
nieki gan ari ir tik cie$i saaugusi ar savu zemiti, ka vairuma gadijumu
pat nevélas to pamest. Turpretl Rigu un Kurzemi vaciesi evakué gandriz
piespiedu karta. Si iemesla dé] trimda ir pavisam maz latgalu — tikai ap 2
procentiem.

Patiesibas labad tomér jaatzist, ka vacu okupacijas laika pieaug latgalu
valodas nozime - okupacijas vara pilniba atbalsta zurnalu un gramatu
izdo$ana latgalu valoda. Laika gaita mainas arl vaciesu viedoklis par
latgaliem, un vini atzist, ka latgali ir etniski tiri balti — gaiSmataini, zilam
acim - isti ziemelnieki. Ko tad lai saka kurzemnieki, kad pétijumos izradas,
ka tur blondo ir krietni mazak neka latgaliem?

Protams, nebiisim naivi — vaciesi savu “viedokli” maina ari aprékina
dé] - tuvojas kara beigas...

Padomju laiks - atkal zem krieviem

1944. gada vasara Latgalé vacu okupantus atkal nomaina latgaliem labi
ir Krievijas rijigums - ja no Latvijas brivvalsts ta nokampa Osveju un
Drisu, tad tagad — Abrenes pilsétu un aprinki, kopa sesus pagastus (Purv-
malas, Linavas, Kacénu, Upmales, Gauru, Augspils). Tie 1944. gada 23.
augusta tiek pievienoti Krievijas Federacijai.

57 % $o pagastu iedzivotaju - latviesu tiek paklauti iznicibai - deportéti
(izstita ari vietéjos krievus). Péc 1935. gada Latvijas Republikas Tautas
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skaiti$anas datiem, tikai viena Jaunlatgales (Pitalovas) aprinki latviesu ir
60 145 (55 %), krievu — 45 885 (41,6 %).

1920. gada 11. augusta Miera liguma 3. panta nosacijumi par robezu
starp Latviju un Krieviju izkap ka dimi caur skursteni — Krievija tos rupji
parkapj. No $i fakta izrietoss ir Tadeusa Puisana secinajums, ka krievi sev
panem vismazak pétitos apgabalus Latvija un “ka notikumu attistiba vesti,
sniedzas ari péc visas Latgales. Latviesu zeme paliek mazaka tiesi no tas
puses, no kuras ta ir vismazak petita.”

Gandriz pa pédam padomju karaspékam no Krievijas un Baltkrievi-
jas izpostitajiem apgabaliem Latgalé ieplast iztikas meklétaju - iecelotaju
straumes. Vélak migrantu iepludinasana jau klast par organizétu un
planveidigu pasakumu. Visvairak iebraucéju tiek ievests Latgalé un Riga.
Arvien lielakus apgriezienus uznem latgalu parkrievosana, kas jau draud
ar latgalu tautas iznicinasanu. Parkrievo$anai kalpo ari parspiléta, ekono-
miski nepamatota rapniecibas attistiSana Daugavpili, Rézekné, Livanos
un citur.

Protams, okupanti, daudz nekavéjoties, atkal keras pie skolam un valo-
das. 1956. gada Latvijas PSR Izglitibas ministrija oficiali aizliedz latgalu
valodu skolas, ka ari gramatu, laikrakstu un citu drukas tekstu izdosanu
latgaliski visa Latvija. Tas jau ir otrais drukas aizliegums! Latgaliem, ne
baltiesiem. M. Bukss atzimé:

“Pi myusu volidas tiseibu likvidésonas dzimtiné lelu aktivitati ir
parddejuse Latvisu voliidas krotuve un Latvijas Vestures instituts, kas
ir cantusis panokt sev valamii komunistu partijas generalliniju, didami
partijai greizus datus un napareizu Latgolas un latgalu vaicojuma
apgaismojumu. Rezultata tyka ivests jauns drukas aizligums un “Vienotais
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valodas rezims”.

Apbrinojami, bet, tapat ka 19. gadsimta, ari pagajusaja — 20. gadsimta
tiek turpinata tradicija drukas aizlieguma laika radit darbus rokrakstos. To
dara, pieméram, rakstnieks Stepons Seils, Latgalu izdevniecibas dibinatajs,
ka ari latgaliesu folkloras un leksikas krajéjs Janis Cibulskis.

Cik daudziem latgalu valoda ir bijusi ka dadzis aci! Cik daudziem ir
gribéjies vinus partautot! Krieviem, poliem, pat citu novadu latviesiem...

Loti zimigi - krievi ir pat piecietusi latvie$u literaro valodu - ti-
kai ne latgalu! Skaidrs, ka tas ir tapéc, ka latgalos ka spitigakaja, sikstakaja
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un etniski viengabalainakaja latviesu tautas dala vini ir saskatijusi traucekli
paréjas Baltijas telpas parnemsanai, lielaku pretestibas spéku neka paréjos
latvieSos. Bet galvenais célonis laikam gan ir godpratigako arheologu
atzina, ka tiesi latgalu senci ir apdzivojusi plasus tagadéjas Krievijas zie-
melrietumu apgabalus, kas nesaskan ar “varenas Krievzemes” maksligi
raditas “lielas krievu tautas” “dizo” vésturi. Traucé veél dzivi palikusie
latgali — latviesu kodols un asinis...

Latgalu stavokli Latvijas PSR trapigi raksturo asredzigais vérotajs no
malas — Rietumu trimdinieks B. Briska. Vins raksta, ka valdisanu péc Mas-
kavas diktata ir parpémusi “Krivija drasati baltisu un krivu komunisti”,
bet latgalu stavoklis ir tikpat slikts ka pirms 100 gadiem, turklat latgaliem
draud genocids. Vins ari dod svétigus padomus tautiesiem - padomus,
kuru ievérosana lautu latgaliem izdzivot ka tautai.

Pirmais, kas jaievéro - latgaliem jaatmet vientiesiba un nav
jaklausas solijjumos. Otrkart, latgali nekad nedrikst vérsties pret
savéjiem - ne pret mantu, ne pret maju. Un treskart, japartrauc
brivpratiga ieSana brunotajas vienibas un nav japarvér$as par
karakalpiem. Bet miera laika ir jaatrodas “pasiva pretesteiba pret voldusi
svesii varu, pret jos ideologiju, parasom un mentalitati”.

Latgali Rietumu trimda

Péc Otra pasaules kara svesuma dodas ap 7 takst. latgalu. Ta ir pirma
reize, kad latgali dodas nevis uz Austrumiem zemes mekléjumos, ka agrak,
bet gan bég uz Rietumiem, lai izvairitos no zvériga Austrumu kaimina
apkampieniem. Latviesu, biju$o baltiesu, attieksme pret latgaliem trimda
ipasi neatskiras no tas pasas vecas — Ulmana diktataras laika valdosas, jo
izradas, ka galvenajas latviesu trimdinieku organizacijas vadosos amatus
savas rokas parpémusi veiklie ulmanpuikas. Savukart, latgali tajas netiek
pielaisti. Ka raksturigu pieméru var pieminét Latvie$u Nacionalo Padomi
(LNP) - augstakas latvieSu parstavniecibas trimda izpildorganu Vacija.
LNP Prezidija, sastavos$a no 9 personam, nav bijis neviena latgala.

Savu noliedzo$o attieksmi pret latgaliem Ulmana bijusie “cinu biedri”
un atbalstitaji vairakkart rada ari trimda.

Latgalu sabiedriskie darbinieki pulcéjas vispirms ap V. Loca iz-
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devniecibu un avizi “Latgola”, kuras rakstos beidzot atklati tiek paraditi
Ulmana diktatiiras laika notikumi Latvija. Saprotams, tas nav pa pratam
baltieSu trimdas vadibai, un “Latgola” tiek apmelota, apgalvojot, ka to
uztur komunisti. Par pieradijumu tiek uzradits “fakts”, ka avize finansiali
nevarot pastaveét, jo tai esot tikai dazi simti abonentu; baltiesu trimdas
laikraksti bankrotéjot pat ar tikstosiem abonentu.

Ar jeganstu, ka latgali drukajot komunistisku lapu, ulmanisti uzsita
izdevniecibai vacu kriminalpoliciju, tacu izmeklésana noskaidrojas, ka
ir taisni otradi - avize uzstajas pret komunistiem. Vacu kriminalpolicija
uzskata par vajadzigu atvainoties, bet ne baltiesi. Attieciba uz avizes
finansialo pusi ir japaskaidro, ka nauda tiek téréta tikai avizes salik§anai
un drukasanai, turpretim par rakstiem, korektaram, kancelejas darbu,
avizu nogadasanu pie abonentiem $o darbu veicéjiem netiek maksats itin
nekas — no vinu puses tas ir pasaizliedzigs ziedojums.

Vel kads neglits gajiens pret “Latgolu” ir tas redakcijas, t. i., izdevéja
V. Loca un galvena redaktora L. Latkovska iestdzésana “Augstakaja
sabiedriskaja tiesa” par tautas vienibas ardisanu. Sis smiekligais tiesas pro-
cess liela dala trimdinieku izsauc sagutumu. Patiesiba laikraksts arda nevis
tautas vienibu, bet gan diktattiras atliekas trimdinieku saimé. “Tiesas pro-
cess” nomirst dabiga naveé.

Var pieminét, ka Rietumu trimda kopéju valodu ar latgaliem atrod
prominentais diplomats Mikelis Valters, kur$ ari vérsas pret ulmanistiem,
pirmam kartam - Ulmana klikes aizstavi un parstavi, veiklo karjeras
diplomatu Karli Zarinu (1879-1963) - Latvijas siitni Londona, kurs ir ciesi
turéjies pie sava ienesiga amata un ir pat macéjis parnemt savas ketnas
Latvijas sttniecibas namu Londona un Latvijas zeltu.

V. Loca vadita “Latgalu izdevniceiba” latgalu valoda izdod ne vienu
vien aktualu M. Valtera brostru, pieméram, “Latvija ceina par sovom
tiseibom”.



VI NODALA

Latgalu laudis ar vardu

Skumji, ka Latvijas véstures gramatas Latgalei un latgaliem tiek ieradita
vai nu pavisam neliela vietina, vai ari nekada. Daudzus dizos latgalus citu
novadu latviesi, pat pasi latgali, pazist pavirsi vai arl par viniem nav pat
dzirdéjusi. Bet, zinot latgalu tautas un valodas ipasi lielo apdraudétibu,
batu loti svarigi zinat savus dizgarus, lai celtu latgalu - ja, ari visu latviesu -
pasapzinu, kas dotu spéku noturéties un pastavét talak.

Viens no pirmajiem latgalu tiesibu aizstavjiem ir dzejnieks Piters
Migliniks (1850-1883). Par $o varonigo viru Antons Rupainis ir teicis,
ka “vins ir tikpat ka tautas svetums un ka laimiga latviesu tautai ir bijusi
diena, kad saules gaismu ieraudzijis Sis dizais dzimtenes dels”. Dzejnieks
un rakstnieks Madsolas Jons (ist. v.: Janis LudborzZs, 1913-1975) poéma
“Reita zvaigzne” télo Pitera Miglinika béres, kadas Latgalé lidz tam neesot
bijusas pieredzétas.

Vel divi lieli latgalu atmodas darbinieki un latgalu aizstavji ir Fran-
cis Kemps (Francs Kemps, 1876-1952) un Francis Trasuns (1864-1926).
Latvijas Republikas laika abi iestajas par Latgales kultairnacionalo auto-
nomiju, par atskiribu izlidzinasanu agraras, administrativas, kultaras un
izglitibas politika. Kemps asi nostajas pret netaisnibu attieciba uz latgaliem
izglitibas joma, kur cittautiesiem Latgalé ir lielakas tiesibas neka pasiem
zemes saimniekiem - latgaliem. Péc Ulmana apvérsuma Francis Kemps
kadu bridi tiek turéts apcietinajuma, bet padomju laika 1949. gada tiek
izsutits uz Tomskas apgabalu, kur iet boja majas ugunsgréka.

Neparasti apdavinats politikis un stiprs gara ir bijis priesteris Fran-
cis Trasuns. Pat pretinieki ir atzinusi vina aso pratu un politika talan-
tu. Visos svarigakajos jautdqjumos vinam ir savs viedoklis. So drosmigo
un nelokamo savas tautas aizstavi necie$ ne krievu cara kalpi, ne polu
muiznieki un garidznieki, nedz lielinieki. Religijas jautajumos Trasuns ir
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iecietigs, tacu taja pasa laika noraida dogmatismu. Vina individualisms
saduras ar arhibiskapa Antonija Springovica (1876-1958) godkaribu, un
1925. gada katolu baznica izslédz vinu no baznicas. Vélak Lieldienas vins
pat tiek izraidits no Jékaba katedrales, kuru baznicai pats ir palidzéjis
atgat. Péc §i izcila latgalu patriota naves baznicas vaditaji aizliedz vinu
apglabat Rézeknes katolu kapos. Kliedzosi nezéligi un netaisnigi. Tomér
tauta nav bijusi akla, un pédéja gaita vinu pavada takstosiem cilveku.

Ka raksta lietuvieSsu valodnieks Algirds Sabalausks (Algirdas Saba-
liauskas, dz. 1929. g.): “Reizéem ar lielu novélosanos, tomeér taisniba
pasaulé atgriezas. 1998. gada 18. augusta katolu baznica dzésa F. Trasuna
ekskomunikaciju.”

Par Latgales Prometeju tiek dévéts Nautrénu pagasta Korkliniku sadzas
zemnieks — dzejnieks un gramatnieks Andrivs Jardzs (1845-1925), kurs
drukas aizlieguma laika rokraksta ir sarakstijis vairak neka 15 séjumu ar
apméram 1000 lapam katra. Jaatzimé, ka drukas aizlieguma laika Latgalé
rakstitaju rokraksta ir bijis daudz vairak neka zinamie piecpadsmit.

Viens no maz zinamiem, bet aktiviem pirmas latgalu atmodas at-
balstitajiem ir Aloizs Laurs Triips (1856-1918). Vins ir iekluvis Krievijas
cara galma, bet nav aizmirsis dzimto Latgali un zinojis savéjiem jaunu-
mus, ka ar1 palidzéjis Péterpils latgaliem. Vins ir ticis nogalinats kopa ar
cara gimeni.

Latgales atmodas atbalstitaju vida ir ari arsts, literats un sabiedriskais
darbinieks Antons Skrinda (1881-1918), ka ari tris generali — Antons
Kazradzis (Kazrics, 1862-1917), Benedikts Zazerskis (1867-1917), Ig-
nats Ceksters (1842-1914) un pulkvedis Janis Kantinieks (1865-1904).
Visi latgali. Pieméram, Ignats Ceksters no Ludzas ir bijis kara topografs,
kartéjis Latgali un Vitebskas gubernu.

Turpat japiemin ari latviesu strélnieks Stanislavs Kambala (1893-
1941).

Izradas, ka ari Latgalé ir savs “Misins’, un tas ir rakstnieks, pedagogs
un novadpétnieks Stepons Seils (1909-1979). S. Seils ir krajis visu, kas
vien drukats latgaliski vai rakstits par Latgali un tas laudim. Gan vacu, gan
padomju okupacijas laika ticis regulari pratinats (pratinatajs ir bijis Jilijs
Nalivaiko). 1974. gada vinam rodas doma atzimét drukas aizlieguma 120.
gadskartu, tapéc vin$ raksta véstules uz visam padomju varas iestadém
ar pieprasijumu organizét svinibas. Varai tas nepatik, un par atbildi kadu

104



nakti Seila majas iebrauc VDK viri ar kravas masinu un konfiscé visus
vina krajumus. Tie ir 40 maisi ar rokrakstiem un 73 avizu komplekti.

Latgali var lepoties ar A. Jardza mazdélu, gramatizdevéju Jani Cibulski
(Jons Cybulskis, 1911-1995), kurs ir Latgalu izdevniecibas dibinatajs un
latgalu burtniecibas un leksikas krajéjs.

Nozimigu devumu latgalu valodai ir devis kvélais Latgales patriots
Anatolijs Bérzkalns (1923-2002 (Vacija)), kura veikums ir latgalu valo-
das vardu krajuma, faktiski latgalu-vacu vardnicas izdosana trimda. Otra
pasaules kara laika vinam neizdodas izvairities no obligata iesaukuma
legiona. Péc pusgada vins gast tik smagus ievainojumus, ka paliek par
invalidu lidz maza galam. Badams daléji paralizéts, vin$ macas, strada un
pat spéj palidzét citiem un kalpot latgalu lietai.

Pieminams ir jevérojamakais latgalu gramatizdevéjs no Dricaniem
Vladislavs Locis (1912-1984), kurs$ principa izdevumus ir publicéjis tikai
latgalu valoda. 1939. gada kopa ar Jani Cibulski vin$ nodibina latgaliesu
rakstu valodas gramatu apgadu Daugavpili. Ulmana attieksme pret $o
uznémumu nav labvéliga, tomér apgads viszéligi sanem atlauju nodrukat
veselas 5 gramatas. Bet, kad péc partraukuma 1943. gada apgads atsak
darbibu, tad tas jau izdod 30 gramatu viena gada. Veélak, emigracija
Vacija, Locis energiski atsak gramatu iespieSanu latgaliski un turpina to
darit lidz pat maza galam. Vins$ ir nesavtigs latgalu patriots, kuram dzivé
viss ir bijis pakartots latgalu lietai. Vladislavs Locis un vina vadita Latgalu
izdevnieciba trimda ir vieniga, kas péckara gados latgalu drukato vardu
uztur pie dzivibas.

Viens no cinitajiem par latgalu kultaras vértibu noturé$anu un
talaknodosanu nakamajam paaudzém dzimtené ir rakstnieks, folkloras
vacéjs un pétnieks Antons Slisans (1948-2010), kurs 1971. gada Upité at-
jauno plasu Janu atzimésanu - protams, viss notiek latgaliski!

Latgalé dzivo ari kads arkartigi energisks un daudzpusigs cilvéks -
rake$u konstruktors Janis Alnis, kurs strada pie latgalu-latvieu-sanskrita
vardnicas, veido zimes, péta, organizé un kal dazadus planus.

Ir vesela rinda visa Latvija pazistamu latgalu dzejnieku, rakstnieku,
publicistu un gramatnieku. Minésim $eit Aleksandru Adamanu (1908-
1936); Valdi Artavu (ist. v.: Vladislavs Staunis); Martu Barbali (1933-
2003), kura ir dziesmas ‘Ai, Latgale, tu dveselite mana” autore; Augustu
Eglaju (ist. v.: Ciprijans Pokrotniks, 1904-1994); Peteri Jurcinu (Piters
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Jurcins, 1932-2004); Antonu Kitkoju (1940-2007); Bronislavu MartuzZevu
(1924-2012). Pieminami ir rakstnieki Péteris Apsinieks (1887-1942
(bijis deportéts)); Marija AndZane (1909-1988 (ASV)); Kelina Klana
(ist. v.: Elina Kolesnikova); Janis Klidzejs (Juons Klidziejs, 1914-2000);
Konstantins Krusts (pseid.: Nautris, 1912-1985 (ASV)); Laima Kota
(bij. Muktupavela); latviesu fabulu meistars Norberts Neiksanietis (ist. v.:
Trepsa, dz. 1913. g.); ilggadigais laikraksta “Latgolas Bolss” redaktors ASV
Alberts Pleiss (1921-1990 (ASV)); Antons Rancans (ari koktelnieks); An-
tons Rupainis (Ontons Rupains, 1906-1976); Oskars Seiksts; Marta Sku-
ja (ist. v.: Valerija Galvanovska-Mundura, 1915-1946); Alberts Spradzs
(1908-1944); Antons Stankevics; ari kultarvésturnieks Peteris Zeile un
citi. Saprotams, nav iespéjams visus uzskaitit. Lai piedod nepieminétie
literati!

Pagaizliedzigi un ar lielu tévzemes milestibu Latgales laba ir stradajusi
zinatnieki. Tie ir valodnieks un vésturnieks Mikelis Bukss (1912-1977),
17 gramatu, parsvara monografiju, autors. Batiba vina parlieciba ir tuva
E Kempa uzskatiem, bet pamatnostadnes ir ietekméjusas domubiedrus
L. Latkovski, B. Brisku un citus. Bukss un vina domubiedri V. Locis un
L. Latkovskis ir uzskatijusi, ka jaruna un jaraksta tikai latgaliski. No $iem
vinu uzskatiem tomér norobezojas J. Lelis, J. Klidzéjs, T. Puisans u. c.

Kvéls Latgales patriots ir Latgales véstures pétnieks un viens no Lat-
gales Pétniecibas institata dibinatajiem trimda, literats Bonifacijs Briska
(pseid.: Stricu Josels, 1902-1994).

Dzelzs priekskara otra pusé, Padomju Savieniba, ievéribu guvis
talantigais un drosmigais zinatnieks Risards Griskjans - geologijas zi-
natnu doktors, bij. PSRS Kosmisko pétijumu centra Uzpémumu no
kosmosa $ifréSanas nodalas vaditajs, kura idejas savulaik esot bijusas
nepienemamas daudzu nozaru profesionaliem, tacu musdienas tas atzist
plasa zinatnieku saime.

Savukart, fizikis un izgudrotajs Konstantins Pocs (1912-1994) ir
piedalijies ASV izluklidmasinas AWACS antenas radisana.

Paraugs un iedvesmotajs arheologija ir vecakas paaudzes novadnieks
Vladislavs Urtans (1921-1989). V. Urtans ir bijis deportéts uz Sibiriju, to
slepeni atstajis, atvedot lidzi 112 latviesu bérnus - barenus.

Latgali var lepoties ar ievérojamo zinatnieci, no Tilzas pagasta krievu
gimenes nakoso antropologi, zinatnu doktori Raisu Denisovu. Vinas tévs
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ir bijis Latvijas brivibas cinu dalibnieks, bet R. Denisova visu savu mazu ir
veltijusi baltu pétniecibai un, ka pati atzist, ir vinus loti iemilojusi.

Nozimigu darbu valodnieciba un vésturé ir veikusi: valodnieks, Lat-
gales véstures pétnieks, Harvarda universitates profesors un rakstnieks
Jezups Lelis (pseid.: ]. Purmalits, 1927-1989 (ASV)); dramaturgs, katolu
garidznieks, valodnieks un latgalu valodas gramatikas un pareizrakstibas
vardnicas sastaditajs Piters Strods (pseid.: Latgalans, 1892-1960); Lat-
gales véstures pétnieks, véstures doktors Boleslavs Brezgo (1887-1957);
vésturnieks un rakstnieks Tadeuss Puisans (1918-2006).

Dizs latgalu patriots, kas nav atzinis kompromisus, ir etnografs un
latgalu dzivesveida un valodas pétnieks Leonards Latkovskis (1905-1991).
Ka lektors vins ir uzstajies ari ASV televizija ar bolSevismu atmaskojosiem
priekslasijumiem.

Latvija pazistami zinatnieki ir arheologs Francis Zagorskis (1929~
1986) un vésturnieks Evalds Mugurévics (dz. 1931. g.); filozofijas doktors
Augusts Milts (1928-2008); literattrzinatnieks, profesors Vitolds Valeinis
(1922-2001); zinatniece, politike Valerija Seile (1891-1970); filologijas
doktore Anastasija Stikane (1927-2008).

Japiemin ari citi trimda dzivojusie un darbojusies zinatnieki: taut-
saimniecibas doktors, profesors ASV, arl rakstnieks Francis Murans
(1915-2001 (ASV)); filozofijas doktors, religiju pétnieks un dzejnieks
Roberts Miiks (ist. v. Avens, 1923-2006); ekonomists un publicists Francis
Teirumniks (1910-2001 (ASV)); literats un Kimijas doktors, vairak neka
180 patentu ipasnieks 40 valstis Nikodems Elijs Bojars un citi.

Pasaules slavu ir ieguvis rakstnieks, tulkotajs, psihologs, filozofs un
parapsihologs Konstantins Raudive (1909-1974) no Asunes, kurs, iz-
mantojot magnetofonu, radio un diodi, veicis 72 000 paralélas pasaules
balsu ierakstu. Vina eksperimentus sakusi studét slepenie dienesti! Rau-
dive ir sanémis Sveices parapsihologu balvu, bet Roma ir ticis ievéléts par
Academia Tiberiana goda biedru un sanémis parapsihologijas profesora
gradu.

Ari $odien Latgale var lepoties ar zinatniekiem dazadas jomas. Tie ir:
filologe, profesore Lidija Leikuma; literatiirzinatnieces Ilona Salcevi¢a un
Ilga Suplinska; filologijas doktore Anna Stafecka; filologs, orientalists un
doktors Viktors Ivbulis; filozofijas doktore Skaidrite Lasmane; vésturnieks
Karlis Kangers; vésturnieks, arheologs, profesors Juris Urtans u. c.
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No izglitibas un sabiedrisko darbinieku, ka ari politiku vidus nosau-
cami: Jezups Kindzuls (pseid.: Cencu Jezups, 1883-1940); agronoms,
pirmais latgalietis ar augstako agronomisko izglitibu Adams Turkopuls
(Odums Turkopuls, 1891-1969); Jezups Trasuns (1898-1978); medikis
Vinca Barkans (1889-1946); Francis Zeps (1899-2000), kura majas vélak
dzivo koklu meistara Donota Vucina dzimta, bet $odien tur ir iekartota
“Latgalu sata”; par Latgales studentu tévu dévétais Bronislavs Spalis (ist. v.:
Spitls, 1899-1974); letonists un tulkotajs, lielas abe¢u kolekcijas ipasnieks
(savacis ap 2000 abe¢u no 150 zemém 280 valodas) Juris Cibuls; Mei-
kuls Apels (1901-1942); Janis Turkopuls (1899-1939); Minsteres Latviesu
gimnazijas skolotajs 1957-1996. g., literats un filozofs Alberts Spogis (dz.
1924. g.).

Latgalé, ka jau katolu zemé, sava loma tautas garigo vértibu izkopsana,
ari latgalu valodas un dzives veida aizstavésana ir bijusi garidzniekiem.
Tie ir biskaps Jazeps Rancans (1886-1969); 40 gramatu autors Nikodems
Rancans (1870-1933); Romas Katolu baznicas kardinals Janis Pujats;
biskaps Boleslavs Sloskans (1893-1981); Jaunas deribas tulkotajs latgalu
valoda Aloizijs Broks (1898-1943?); kristigais filozofs, katolu garidznieks
Stanislavs Ladusans (1912-1993 (Brazilija)); katolu garidznieks un
radiozurnalists —Vatikana radio latviesu raidijumu vaditajs no 1950.
lidz 2000. gadam Stanislavs Kucinskis (1913-2008); katolu garidznieks,
Amerikas latvie$u katolu apvienibas prezidents un literats Norberts Trepsa
(pseid.: Neiksanits, 1913-1972); priesteris un literats Donats Myuriniks
(Donots Myuriniks; pseid.: Dekters, 1901-1963 (ASV)); latgalu valodas un
dzivesveida aizstavis Stanislavs Skutans (1901-1995 (ASV)), kurs savos
pétijumos par Latgali ir izmantojis lidz $im latgaliem nepieejamos vértigos
materialus Vatikana bibliotéka.

Vienmeér spécigi ir bijusi latgaliesi ari dazadas makslas nozarés. Ta ir
arhitektara, gleznieciba, télnieciba, kinomaksla, mizika un citas.

Te nevar nepieminét S$okolades fabrikas “Laima” ékas 1939. gada
projektétaju — arhitektu Stanislavu Aloiziju Borbalu (Stenlijs Borbals,
1907-2000), kas vélak darbojies ASV.

Tie ir télnieki Antons Velikans un Valentina Zeile. Tie ir gleznotaji,
pieméram, Oskars Kalejs (1902-1993); Vitalijs Kalvans (1909-1965);
Jazeps Pigoznis (1934-2014); Juris Soikans (1920-1995) u. c.

Kinomakslas un muzikas makslas meistari jau ir pamanami plasakam
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skatitaju un klausitaju lokam. Tas ir Latgales patriots, rezisors Janis Streics;
aktieri Janis Jarans, Juris Lisners, Akvelina Livmane, Mirdza Martin-
sone, Janis Paukstello, Bértulis Pizics u. c.

Tie ir muziki - dziedataji un komponisti: Rigas Doma érgelniece Ive-
ta Apkalna; operas soliste Elina Garanca; komponists un etnomuziko-
logs profesors Jekabs Graubins (1886-1961); komponists Janis Ivanovs
(1906-1983); muzikis un komponists Juris Kulakovs; dziedatajs un peda-
gogs Talis Matiss (1904-1985); dirigents Maris Sirmais; Laimas Vaikules
gimene célusies no latgaliem tuvo sélu puses Ilakstes.

Bet vislatviskakais makslas tiravots, kas atrodams tiesi Latgalé, ir
keramika, podnieciba. Un te nu latgaliem Latvijas méroga ir sakams pir-
mais vards. Latgale lepojas ar podnieku Polikarpu Vilcanu (1894-1969),
kur$ 1937. gada Parizé Starptautiskaja makslas un keramikas izstadé ir
ticis apbalvots ar zelta medalu un diplomu. Bet Antons Smulans (1927-
1972) ir izgatavojis ap 5000 velninu, un neviens no tiem nav bijis lidzigs
paréjiem. Tapat talantigi un izcili meistari ir tadi keramiki ka arhaiski
makslinieciskas podniecibas parstavis Latgalé Adams Kapostins (Odumens
Kopustens, 1905-1987); Andrejs Paulans (Andrivs Povulans-Kraskevics,
1896-1973); Antons Uspelis (1912-1993); Janis Backans (1925-2004);
Polikarps Cernavskis (1923-1997), kurs ir apbalvots ar Triju Zvaigznu
ordeni, Antons Melderis (1892-1951).

Sie vecmeistari ir iepriek3éjo paaudzu podniecibas makslas turpinataji,
kuri ir ielikusi ari stiprus nakotnes pamatus, par ko liecina garu gara
meistardarbnicu un meistaru vardu rinda musdienas. Tie ir podnieki
un keramiki, koktélnieki un kokamatnieki, audéji, pingji, koklu un citu
muzikas instrumentu meistari, ka ari citu arodu meistari.

Saja uzskaitijuma nevar paiet garam latgalu rotu meistaram Rihardam
Ciblim, kurs atklaj, ka zinasanu par senajam latgalu rotam esot tik daudz,
ka ar tam varot “stradat 100 gadus un veél nepaveikt visu” - tik loti bagata
esot latgalu rotu kal$anas kultara. Jau ilgus gadus vin$ péta arheologisko
materialu un izgatavo autentisko latgalu rotu muasdienu lidzinieces, studija
“Dzeli” nododams $is prasmes talak Maltas skoléniem. Skolénu darinatas
rotas vairakkart godalgotas starptautiskaja izstadé “Lidice”.

Saprotams, ka nav iespéjams uzskaitit visus (patiesiba to ir takstosi!)
redzamakos, talantigakos un vairak vai mazak nozimigos Latgales
parstavjus, tacu ari $is nelielais ieskats lai palidz ikvienam latgalietim un
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plasak - latvietim — aptvert un sajust, cik talantiga, gudra, stradiga un savu
zemi milo$a ir latgalu tauta. Un ne jau vienmeér tikai tie ar vardu, vairak
vai mazak slavenie, ir vienigie, kas mil, cel un notur Latgali - ari ikviens
savu zemi, valodu un tautu miloss, godigs, sava darba daritajs latgalietis
ir tas svétiba.

Loti daudziem no t. s. baltiesiem dzimtas saknes iestiepjas latgalos: ci-
tam tévs vai mate, citam vecvecaki.

Atcerésimies un godasim savus latgalu sencus! Un lai § latgalu saknu
apzinasanas sniedz spéku - spéku, kas nak no sencu gariem.



VII NODALA

Valoda

Nemitiga latgalu valodas nidéSana vairaku gadsimtu rituma

Patiesus vardus par valodu teicis L. Latkovskis, ka “volitda ir atseviska
cylvaka un ari tautas pase.” Tadéjadi latgaliem latgalu valoda ir viens no
apliecinajumiem vinu piederibai pie savas tautas.

“Latgaliesi mums nav nekdada svesa tauta, bet tikai miisu pasu tautas
cilts” - Saja atzina valodnieks, profesors Janis Endzelins ir ielicis savu
dzilako parliecibu. Ta tomér nozimé ari to, ka tautas vienibas varda vins
pauz noraidosu attieksmi pret latgalu valodu, dzili neizprotot to, ka bez
§1s valodas parvaldiSanas un tas atzi$anas nav iespé&jams izprast latgalu
socialo dzivi, atklat tautas garamantas.

Ta, lak, arl augsti macitie, autoritativie profesori — valodnieki Janis
Endzelins (1873-1961) un Ernests Blese (1892-1964) - nav uzskatijusi
par vajadzigu pamatigak iepazities ar latgalu valodu, nav runajusi to
(lietuviski Endzelins gan rundja), toties vini ir iedrosinajusies apgalvot,
ka “latgalu dialekts” esot izveidojies no vidusdialekta — Kurzemé un Riga
lietota latvie$u valodas runas veida, saukta ari par lejas latviesu valodu -,
slavu valodas ietekmeé.”

So autoritadu apgalvojumi apstadina pétnieku centienus citadi izskaid-
rot latgalu valodas atskiribas no literaras latviesu valodas. Skaidrojums, ka
latgalu runas veids radies slavu valodu ietekmé, klast par oficialo versiju,
kas dod moralu pamatu baltiesu ierédniem veikt Latgales “latviskosanu”.

" Jaatgadina, ka Endzelins 1912. g. Péterpili aizstavgja disertaciju «Crassno-
6anmutickue 5miodwi» un laikaposma 1909.—1920. g. stradaja Harkova. Visticamak, vins,
ari stradadams velak Latvija, nav velgjies iziet arpus “politiskas filologijas” ramjiem.
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Sava laika jau Francis Kemps ir vérsies pret Latgales seno vietvardu
un uzvardu “latvisko$anu’, t. i., latgalisko vardu aizvieto$anu ar latviesu
literaras valodas vardiem. Par upuri $ai tendencei krit vésturiski vietu un
tdenu vardi. Ta ir daudzviet pieminéta Pitalova (tulkojot: pi Tolovas),
kas vispirms partop par Jaunlatgali, tad par Abreni. Upes un vietas vards
Sinova nav nekadi saistams ar krievu vardu ‘sinij”, par ko biis runa cita
nodala, bet valodas “latviskotaji” partulko $is upes vardu no krievu valo-
das un piedava lietot vardu Zilupe.

Latgalisko upes vardu Kitkova (meZa vai koku upe) parveido par
Kuhvu, kas galu gala skan pat krieviski. “Indrika hronika” pieminétais
vietvards Kitkenojs (Kukenois), kas arl ir viens no pieradijjumiem tam,
ka augslatviesu valodas formas pastavéjusas jau sirma senatné, pardéveéts
par Koknesi, ka to sauc vidusdialekta. Un lidzigi Sudobrina - zemgalu
pilskalns pie Janiskiem (Joniskiem), kas turéjas visilgak un tika iekarots
pédéjais, nosaukts par Sidrabeni.

Tadu vietvardu, kurus skar mazaki parveidojumi, ir loti daudz, pie-
méram, Borkova Kltust par Barkavu, Dricani par Dricéniem, Rundani
par Rundéniem, Vorkova par Varkavu, Bolvi par Balviem. Un kur vél
daudzie vietvardi ar izskanu -ieki, pieméram, Ratinieki, Kantinieki u. c.
Latgaliski butu jaskan Ratiniki, Kantiniki.

Profesors E. Blese ir pareizi atzinis, ka vietvardu parveidosana var
nodarit nelabojamus zaudéjumus valodai, bet tai pat laika vin$ maldigi
uzskatijis, ka vietu nosaukumi ar izskanu -ova (literaraja latvieSu valoda
tai atbilst -ava) esot rusicismi, pieméram, vardi Stiglova (no varda stiga),
Melnova (no varda melnis). Ka redzams, tad $o vardu saknes tomér nav
krieviskas. Starp citu, ari literaraja latviesu valoda netrikst vardu ar lidzigo
izskanu -ava. Te minama pat Latvijas liktenupe Daugava, Kurzemé un
Zemgalé - Kandava, Rucava, Jelgava, Abava...

Vésturnieks Tadeus$s Puisans atzimé, ka liels zaudéjums latgalu
valodai ir radies, partulkojot latgalu tautas garamantas
“oficialaja” latvie$u valoda, ko iesakuma ir veicis Dainu tévs
Kri$janis Barons (1835-1923), vélak turpinajis valodnieks
un etnografs Péteris Smits (1869-1938) ka 1923. gada nodibinatas
latvie$u Folkloras kratuves vaditajs.

Lak, ka! Latgalu garamantas tikusas paklautas sava veida baltiesu
“cenzirai”!
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Bet divpadsmit séjumu “Latvie$u tautas dziesmu” izdevuma redak-
tori, profesori — vésturnieks Arveds Svabe (1888-1959) un folklorists,
filologs Karlis Straubergs (1890-1962) - metas otra galéjiba, méginot
atdarinat vardu latgalisko izrunu, tacu tas ir pasu izgudrots un neatbilst
pienemtajai un 1929. gada Izglitibas ministrija apstiprinatajai latgalu dia-
lekta ortografijai, lidz ar to tiek sakroplots dziesmas ritms un iznicinats
latgalu tautasdziesmu dzejiskums. Dziesmas klast pat nesaprotamas.

Luk, viens no T. Puisana minétajiem piemériem:

Rita, rita mana guvs,
Pylni pupi balta pina;
Pylns vadars zalis zuolis,
Pylni rogi uobulena.

Sajas rindinas vins atrod septinas kliidas un parada, kidai $ai tautas-
dziesmai vajadzétu bat, pareizi uzrakstitai:

Riti, riti muna guvs,
Pylni pupi bolta pina;
Pylns vadars zalas zoles,
Pylni rogi obulena.

Vai profesori biitu bijusi par lepniem, lai vérstos péc palidzibas kaut vai
pie baltu filologijas studentiem, kuri pilniba parvalda latgalu valodu?

Katra zina, sadi pierakstitas un tulkotas, tautasdziesmas ir izkroplojusas
latgalu garigo mantojumu.

Vel bédigak latgalu tautasdziesmam ir klajies padomju laika, kad to
tulko$ana ir jau pastaviga, loti plasa un arkartigi kliidaina. Sada riciba jau
lidzinas kaitniecibai.

Luk, vél viens T. Puisana uzradits piemérs:

Mus’ masina noligoja

Sausa sila malina;

Ka varétu, nostelletu
Aru birzi pakala.
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No §is Cetrrindes jau vairs nevar saprast — vai par $adu izkroplojumu
batu jasmejas vai jaraud?

Daudzus gadu simtus latgali sve$u tautu ielenkuma, smagos izdzi-
vosanas apstaklos ir rapigi glabajusi savu dargumu - valodu. Izradas, to
nevar saprast un novértét parnovadnieki, kam nav klajies tik grati - vini
nacionalo atmodu piedzivojusi 50 gadus agrak un vinu latvietiba nav
bijusi tik stipri apdraudéta ka latgaliem. Tapéc pavisam viegli 19. gs.
izglitotie latviesi, pat viens no jaunlatviesu kustibas aizsacéjiem, Krisjanis
Valdemars (1825-1891), presé atlaujas rakstit, ka drukas aizlieguma laika
latgaliem vai nu japienem krievu burti un krievu valoda, vai ari gotu burti
un lejaslatviesu valoda.

Bet paiet tikai nedaudz vairak par 50 gadiem, un tie ir lejaslatviesi,
kuri, pasa Ulmana piespiesti, atsakas no gotu alfabéta un parpem latgalu
valoda lietoto latinu alfabétu. Tatad latgalu “ietiepibai’, turoties pie savas
valodas, ir bijusi jéga... vini izradas moderni!

Liels ir latgalu izbrins un vil$anas, kad péc brivibas atgaisanas ieradusies
latviesu ierédni vinu mates valodu uzskata par traucékli Latvijas vienotibai.
Diemzél, nereti ari valsts iestadés stradajosie latgali, baididamies zaudét
darbu, klast par savas dzimtas valodas apkarotajiem.

Bet, kad 1922. gada Latgales parstavji savas valodas tiesibas grib no-
stiprinat valsts Konstitacija, ierakstot Satversmé to, ka “Latgale latgalu
dialekts visas valsts iestadeés bauda valsts valodas tiesibas”, pret to sacelas
vesela vétra, un §is ierosinajums netiek pienemts.

Péc Ulmana puca, ka jau teikts, latgalu valoda vispar tiek izstumta no
skolam un publiskas telpas, ko nevar apgalvot par mazakumtautibam.

Ja latgalis grib saglabat savas vecas tautiskas tradicijas un savu valodu,
tad pretinieki to sauc par separatismu.

Par kadu separatismu var bt runa attieciba uz pamattautu
tas dzimtaja zemé!? Seit var bit runa tikai par pasnoteik3anos,
par ko ari ir runa Latvijas konstituésanas dokumentos, t. sk,
latviesu sabiedrisko organizaciju un politisko partiju parstavju konferencé,
ko 1917. gada 30. julija Riga sasauca Vidzemes pagaidu Zemes padome un
kura piedalijjas visu politisko virzienu parstavji. Vélreiz uzsvérsim, ka $i
konference akceptéja latgalu Rézeknes kongresa izteiktas prasibas. Kaut
gan jateic, ka ari ne visiem patiesajiem latvieSu nacionalpatriotiem bijusi
$o jautajumu tiesiska izpratne.
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Atcerésimies, ka jédziens “separatisms” nozimé kadas kopienas tiek-
smi uz atdaliSanos vai kadas noslégtas grupas veidosanu. Bet te tacu runa
ir par cienu pret pamattautu, par latgalu kultiras un valodas atzi$anu,
iepaziSanu un pienemsanu. Sak, latviesi, parnovadnieki, iepazistieties ar
musu kultdru un valodu - redziet, cik ta ir skaista, sena un radnieciga
juséjai? Bet més cienisim jaséjo — mums radniecigo... Bagatinasim viens
otru un klasim lielaki un stipraki!

Runadjot par neatkarigas Latvijas un padomju okupacijas varas iestazu
stipri vien lidzigajiem centieniem iznicinat latgalu valodu, savos vardos
loti tie$s un skarbs ir Latgales véstures pétnieks Bonifacijs Briska:

“Voi latgali ari faktiski ir iznycynoti? Sapritams, ka na! Bet Moskvas
komunistu uzdavuma nyu Reigas komunisti pastyprynota un nazeleiga
korta realizej pi jim ti latgalu volidas izskausSonas taktiku, kaidu
latvisu nacionalists, dzejniks K. Skalbe 1922. g. 7. februari deklaréja
nu Satversmes Sapulces katedras: “Mes prosom, lai jyus, latgali, zynotu
valsts voludu cineit. Kod jyus sova laika bejot zam Krivijas, tod jyus,
kai likas, orkorteigi vigli pisavynojot krivu voliidu un saprotot ti cineit.
Tagad jyus sokot: “Ir divi voludas, ir baltisu volida un latgalu voliida.”
Kungi, nav divas volidas, ir vina latvisu voluda.”

Taitod krivu komunistim, baltisu komunistim un baltisu nacionalis-
tim (kuru aktivoko dala, Skalbi iskaitiit, 1944.—1945. goda emigréja uz
ritumim un izveidoja tai saucamii latvisu trymdas majoritati) ir vins un
tys pats meérkis: caur latgalu voliidas izskausSonu realizet latgalu tautas
asimilaciju, t. i., genocidu.”

Jaatzimé, ka K. Skalbes salidzinajums ar krievu valodu varétu but
pat vieta, tacu vélreiz jaatgadina, ka latgalu draudziga attieksme isteniba
izpaudas nevis pret krieviem, bet gan pret tuvu radniecigajiem balt-
krieviem. Otrkart, gadsimtiem dzivojot “zem krievu zabaka”, nereti krievu
valoda runajo$o ielenkuma, izdzivosanas un sadzivosanas nepiecieSamiba
spiedusi iemacities un lietot ari krievu valodu.

Tadé] latgaliem krievu méle toreiz, 1922. gada, nav bijusi tik svesa ka
vidusdialekts jeb lejaslatviesu literara valoda. Diemzél. Un prasiba péksni
runat parnovadnieku literaraja valoda un atzit So valodu par vienigo
Latgalé oficiali lietojamo valodu - valsts valodu - nekada gadijuma nav
bijusi taisniga! Latgaliem tacu bija sava literara valoda!

115



Ja ir visparzinams fakts, ka lielo tautu pétnieki vadas no sava nacionala
egoisma, tad jajauta, kas ir vadijis Kurzemes un Vidzemes latviesus tik
nievajosi izturéties pret latgalu valodu? Nezinasana, atsvesinatiba? Varbut
patiesi tas ir divas atskirigas, laika gaita viena no otras atsvesinajusas baltu
tautas? Tik tieSam, ari tads uzskats pastav. Pieméram, letonists un peda-
gogs Juris Cibuls uzskata, ka latgalu valoda ir patstaviga valoda un latgali
batiba ir patstaviga, no latviesiem atskiriga tautiba. Tapat ka, pieméram,
igauni un somi - lidzigi un tomér atskirigi, ka ari zviedri, norvégi un
dani - ari lidzigi un tomeér atskirigi.

Bet pavid ari tada doma, ka citu novadu latviesi ir stipraka méra neka
latgali zaud@jusi savas baltiskas saknes, vairak sajaukdamies ar libiesiem,
vacieSiem un citam tautibam, un ari kultaras zina, it ipasi ridzinieki, ir
vairak aizguvusi no sve§zemniekiem.

Un tomeér latgalu valoda brinumaina karta vél ir dziva! Tris izcilie Lat-
gales déli - valodnieki Jezups Lelis, Mikelis Bukss un Leonards Latkovskis —
apgalvo, ka latgalu dialekts ir tie$i izaudzis no senas latgalu valodas, ko
tauta runajusi tagadéja Vidzemeé, Latgalé un vél talu aiz Latvijas pasreizéjas
politiskas austrumu robezas.

Mikelis Bukss atzimé, ka oficiala latviesu valoda ir tikusi paklauta
modernizé$anai un tirisanai daudz agrak, neka tas ir noticis ar latgalu di-
alektu,unta“latgalu dialekts palika sava dabiska attistibas stadija
lidz pat 20. gadu simtena sakumam; to rundja iedzivotaju ko-
pas segregacija [norobezojusas no citam tautibam - aut.] bez
macitu un nemdcitu valodnieku apzinigiem centieniem kaut
ko grozit vai labot. Nav vairs nekads noslepums, ka tautas,
kas stav tuvak dabai un vairak identificéjas ar geografisko un
socialo apvidu, saglaba ari arhaiskakas un konservativakas
valodas formas. Lidz ar to latgalu dialekts varéja saglabat
sevi vecas formas, idiomas, izteiksmes veidus, gramatiskus un
metafoniskus parveidojumus atseviskos vardos. Sis ir arkartigi
plass un nopietns pétniecibas lauks, ista zelta bedre tiem valodu
specialistiem, kam ir interese meklét atbildes uz daudzo valodu
sakaribam to garajos attistibas celos.”

Cik kodoligi un jauki skan musdienu Valsts valodas likuma, 3. panta
4. dala: “Valsts nodrosina latgaliesu rakstu valodas ka vesturiska latviesu
valodas paveida saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.”
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Un viss. Dzive apliecina, ka tie ir tikai tuksi vardi — bez praktiska segu-
ma no valsts puses. Ka atzimé valodniece Anna Stafecka, “Latgales izlok-
snes peckara gados ir stipri slavizéjusas, it seviski tas sakams par vidéjas un
jaunakas paaudzes runatajiem.”

Tatad tas, ka jaunakas paaudzes latgalu valoda vairs nav tik tira, lieci-
na, ka tas sargasana nekas netiek darits — valodas piesarnosanas process
joprojam turpinas. Pirmkart, ta ir krievu valodas ietekme, jo masdienas
latgali nereti ikdiena atrodas $is valodas runataju vidé un, otrkart, ja valsts
valoda ir literara latviesu valoda, tad, saprotams, latgaliem publiskaja telpa
ta biezi ari jalieto, pat parlieku biezi. No ta atkal cie$ mates valoda - latgalu
valoda.

Ka ir novérojis arl nautrénietis Jezups Lelis: “. ja latgalietis vairs
ikdiena neruna latgaliski, bet tad atkal paruna, tad jiutams, ka vina valoda
ir pavaja. Nemacita zemnieka latgaliesu valoda ir bagataka, sava izteiksme
niansétaka neka paskolota latgala valoda.”

Un lidzigi piezimé A. Stafecka: “. vecakds paaudzes valoda ir daudz
latviskaka un ar bagataku leksiku.”

Latgalu valodas arhaismi un to nozime véstures izpété

Baltu valodu pétnieki iegiitu daudz vairak, ja vini pievérstos nevis
literarajam valodam un to formam, bet gan t. s. dialektiem un izloksném,
kuras vél ir atrodami isti valodas dargumi - arhaismi. Tie gan pamazam
iet zudiba. Daudzas valodas fonétisko elementu skaits ir kluvis ierobezots,
pieméram, krievu valoda jau zudusi visi garie patskani, bet lidz ar to
samazinas ari galotnu un citu morfologisko elementu skaits, ka iznakuma
mazaka klast formu izvéle — valoda noplicinas.

Pamazam latvie$u literaras valodas ietekmé sak zust dazas vecas latgalu
valodas formas. Sajé sakara valodnieks, Harvarda universitates profe-
sors Jezups Lelis, kur$ par latgalu valodu universitaté aizstavéjis doktora
disertaciju, apskata vairakus piemérus. Vins raksta:

“.. latgalu rakstos satmals jau saka saukties par satu vai Ziigu, cep-
lis par krosni, skrytuls par ritini, grada par dubi utt. Ari vardu va-
sars, opors, sokumi, apleik vieta saka ieviesties amurs, pelke, daksas,
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apkort. Ari gandriz visas izloksnes vecaka paaudze lieto formas imu,
diumu, asu, bet tagad jau meédz rakstit eju, dadu, asmu. (...) Latgalu
apacen nozimé atmuguriski, pieméram, nitkrist apacen ir nitkrist uz
mugoras. Sai lidziga forma - apacina un ar to pasu nozimi ka latgaliem
jau ir sastopama visvecakaja sanskrita versija — Rigveda.

Latgalu itys, itei tagad tiek méginats atvietot ar Sys, Sei, bet izloksneés
vél lieto abas formas un ar nozimes starpibu. Forma itys tiek lietota tikai
noradama nozimeé, bet Sys ir pa dalai ari personu vietniekvards. (...)
Vardos itys, itei, itai prieksa stav noradama partikula i-, kas ir loti ar-
haisks indoeiropiesu elements. Neviena cita baltu dialekta vairs nav So
vietniekvardu formu, tapéc musejam ir liela vertiba. (...)

Vards, ko mes esam sakusi nostumt mala: Latgalu pods. Tas nozime
klons, kuls, t. i., grida no sastampatas zemes. Sis vards atbilst lietuviesu
padas. Tas ir salikts vards. Ta pirma dala ir pa- ar seno nozimi zam,
apaks. Otra sakne ir -d-, kas ir vokaliska nulles pakape no verba de- ar
pirmatnéjo nozimi likt (salidz. de-t, burtiski nalikt (iilu), de-steit, ilikt
zemeé stodenus). Tatad, burtiski pods nozime tys, kas nitlykts apaksa.

Latgalu pasels nozimé jumta pasporne, kas niiit liti zamu. Te atkal
vél pa- ar veco nozimi zam. Latgaliem Sels viens pats vairs netiek lietots,
bet lietuviesiem $alis vel var nozimet sons, mola.”

Ari latvie$u valodas zinatniskas gramatikas pamatlicéjs J. Endzelins
ir ieteicis lietot latgalu (ka vins saka - inflantiesu) vardus germanismu
vieta.

Tads, pieméram, ir vards ziest (Kaunatas izloksné zist) varda smeret
vieta. Profesors ir spiests ari atzit, ka “inflantiesu izloksne” slépj sevi daudz
arhaismu; vél lieto dazas vecas nakotnes un pagatnes formas, kas latviesu
literaraja valoda jau zudusas, pieméram, “nakotnes formas sisu “sitisu”,
vesu “vedisu” u. c. , pagatnes formas nesu “nesu”, nese “nesa”, nesém
“nesam”, neset, “nesat” u. c.). Ar(i) atgriezeniskas (refleksivas) darbibas
varda formas inflantiesu izloksné pa dalai vecakas (piem., atsasést) ka miisu
rakstu valoda (piem., atsésties). Sintaksé inflantiesu izloksne daza zina ir
vecaka par misu rakstu valodu; mes, piem., tagad péc visam prepozicijam
daudzskaitli lietojam instrumentali (piem., pie vartiem, nuo vartiem),
bet inflantiesiem vél tagad iespéjams daudzskaitla genitivs péc genitiva
prepozicijam (piem., pi vuortu, nu vuortu).”
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Netie$i Endzelins atzist augslatviesu (latgalu) valodas senumu, sava
“Lettische Grammatik” salidzinot to ar lietuvie$u valodu, ko vin$ uzskata
par vecako no dzivajam baltu valodam.

Endzelinam pat reiz paspruk izteiciens, ka latgali ir “Istie latviesi”.

Tadéjadi Endzelina uzskati par latgaliem un latgalu valodu ir pretrunigi.
Ka atzimé objektivs vérotajs no malas, izcilais somu valodnieks Kiparskis
(Valentin Julius Alexander Kiparsky, 1904-1983), vin$ no Endzelina grama-
tikas guvis prieksstatu, ka latgalu dialekts célies no vidusdialekta un esot
jaunaks, bet citur Endzelins atziméjis, ka latgalu dialekts satur vecakas
formas neka vidusdialekts.

Ka jau teikts, visuma Endzelins pauz viedokli, ka latgalu dialektam nav
tiesibu eksistét ka rakstu valodai un tas izskauzams no publiskas dzives.
LU 25 gadu pastavésanas laika (lidz Latvijas okupacijai) taja nav ticis pie-
laists neviens macibu spéks no Latgales, resp., neviens latgalis.

Latvijas “politiskaja filologija” valdosas pretrunas apliecina vél kads
svarigs M. Buksa atziméts fakts, proti, ka pirmas Latvijas Republikas
laika Latvijas Universitate nav papuléjusies kaut cik objektivi
apgaismot latvie$u valodas pagatni - ne vésturiskas dialektologijas,
ne latvie$u vésturiskas gramatikas veida.

Reizém ir ta, ka vérotajs no malas pamana to, ko pasi neredzam un
nespé&jam novértét. LatvieSu valodu nopietni, pastavigi péta lietuviesi un
krievi.

Krievu filologs, akadémikis Vladimirs Toporovs (2002. g. apbalvots ar
Triju Zvaigznu ordeni, 1928-2005) pédéjos dzives gados ipasi pievérsies
tiesi latgalu valodai, kuras rakstu valodu vins uzskatijis par semiotiski
nozimigako kultiiras pétnieciba. Vina skatijuma, latgalu valoda ir seviski
svariga Krievijas vietvardu, ka ari upju un ezeru nosaukumu izpété.
Akadémikis uzsveéris, ka Latvijas valodniekiem ir jaatbrivojas no
sava nacionala egoisma un jadara viss iespéjamais, lai noveérstu
latgalu valodas izzu$anu.

Varda ‘latgals’ izcelsme

Kada ir etnonimu Tatvietis’, latgals’ izcelsme? Visparzinamais skaid-
rojums ir atrodams “Livonijas Indrika hronika’, un tas skan: “Letti qui
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proprie dicuntur Lethigalli” - latviesi, kas isteniba saucas latgali. Plasi
pazistami ir ari citi, gan jateic, loti vienkarsoti skaidrojumi.

Luk, lietuviesu valodnieks Kazimirs Buga sava laika rakstijis: “Tautas
vardu let- (Lette, letigalli) un lat- (latvis, Lotygola) es atvedinu no upes varda
*Leta un *Lata. Latviesi savu vardu ir ieguvusi, dzivodami nevis Talava un
Latgale, bet gan vel senak, t. i., pirms vini ieceloja no Vilnas zemes, kura lidz
Sai dienai vel arvien atrodami senie upju vardi Leta un Lata.”

Varétu provokativi pajautat — kapéc lai senas Vilnas zemes vieta nebitu
sena Griekija ar tas mitologija minéto Létas upi?

Nepretendéjot uz galéjo patiesibu, aplikosim $eit kadu ievéribas cie-
nigu, Latvijas oficialas zinatnes pilniba noklusétu darbu - trimdas tautiesa,
inzeniera un valodu pétnieka Roberta Kalnina (miris 1981. g.) pétijumu
“Baltu senc¢u vissenakas un vélakas dzives vietas” par baltu tautu izcelsmi,
to radniecibu ar citam tautam un to valodam. Starp citu, stradajot pie §i
apjomiga darba, autors ir atklajis ne mazumu valodnieku Milenbaha un
Endzelina kladainu secinajumu attieciba uz konkrétu baltu vardu izcel-
smi. R. Kalnin§ izskaidrojis ari varda ‘latgals’ otras dalas iz-
celsmi, kas ir bijis masu valodnieku klup$anas akmens. Vina
pétijumu rezultati ir vienkarsi neparspéjami. Ka gan nebds, ja $im darbam
vins$ ir veltjjis ilgus 20 gadus, ASV lielakajas bibliotékas iepazistoties ar
Latvija nepieejamiem pétijumiem, izejot arpus oficialas indoeiropeistikas
ietvariem.

Autors uzskata, ka prieksbaltu (autora apziméjums) ciltis pirms aiz-
celosanas mitusas vairakas vietas Dievidaustrumazija, atrodoties saskaré
ar pirmciltim, kuru pécte¢i vél tagad dzivo Ziemelaustrumindija un
Aizindija. Galvenokart $o cil$u valodu materialu R. Kalnins izmanto sava
pétijuma. Tas ir ciltis pie Indijas robezas ar Nepalu, Kinu un Birmu -
tibetbirmie$u valodu grupas tautas, kalnu tautibas un ciltis.® Japiezimé,
ka birmies$u dialektiem ir saistiba ar malaju valodam. R. Kalnins$ pétijis
latviesu valodas sakarus ari ar dravidu valodam Indjja.

Te jauzsver, ka Endzelins par dravidu valodam saistiba ar latviesu valo-
du neruna, aprobeZojoties ar senindu valodas paralélém. Tacu senindu
sanskrita valoda ir ne mazums aizguvumu no dravidu valodam. Tadé] tiesi

8 Birma, pirmskara Latvija saukta par Burmu, p&c 1989. gada — Mjanma.

120



dravidu valodu vardi var palidzét izskaidrot daudzus Latvijas toponimus
un hidronimus.

Ko R. Kalnins izpétijis par etnonimu ‘latviesi’, ‘latgali’?

1894. g. Kitela sastaditaja kannada-anglu valodas’ vardnica minéts
etnonims ‘ldta’ - lauzu un vinu apdzivota rajona nosaukums.

Ziemelbirmas-Kinas pierobeza runataja lisu valoda ‘lahtsaw’ [1a-htso]
nozimé cilvéks, tauta. Vel 20. gs. 20. gados, tad, kad angli $o valodu pétija,
to runaja Ziemelbirmas kalnu rajona un Sanas valstis.

Kinas-Tonkinas robezregiona - Jinnanas un Tonkinas pierobeza, ka
min 20. gs. 20. gadu vacu autori, ka ari amerikanu 40. gadu avoti, dzivojusi
tauta — lati jeb latsi (Latschi). Ka minéts Britu enciklopédija, vini sevi sauc
par Akhu, kas nozimé - cilvéki.

Birma ir ari cilts Lasi jeb Leci. Piem., vards ‘meita’ tas valoda ir
me-ye-tsa. Himalaju valodas $o vardu izruna mec-cha, ma-cha , me-ci-cha
u. tml.

Savukart, Asama, Naga kalnu apvidai vél 20. gs. sakuma dzivojusas naga
grupas ciltis Lhota (sauktas ari Hiota, Tsontsii) un Sema (Simi, Zemi).
Lhota valoda ir anglu kolonizatoru pétita. Luk, éki — €ka, chali — dziedat,
calot, na - no, olan - cels, olnica, ongo, nga - zivs, nga dahki — medit zivi,
makskerét. Var saskatit atbilsmes ar latviesu valodu.

Anglu administracija, aprakstot Dienvidaustrumaziju, min ari citas cil-
tis ar lidzigiem nosaukumiem, kuru valodas gan nav pétitas. Dienvid$anas
valstis runata La Tha valoda (Birma $o vardu izruna La Hta). Cina kalnos
Birma pazistama Lohtaw jeb Lawt’u cilts [Loto jeb Lohto, citadi izruna
arl Lothu], kuras valoda pieder pie kuki¢inu grupas. Zimigi, ka daudzos
Cina kalnu dialektos varda di jeb ti pirma dala upju nosaukumos nozimé
‘Gdens’: Di-noi (upe Augsbirma), Di-snoi (Asama). Attiecigi Disna -
Daugavas kreisa pieteka.

Viena no kacinu ciltim Birma ir ari cilts Lahtaw [Lahto]. Kadinu
valoda lat [lat] nozimé - pirmdzimtais. Kac¢ini savam ceturtajam délam
dod vardu Latu.

Bet dravidu grupas telugu cilts valoda ldti [lati] nozimé - sveSinieks.

Kacdinu (khakhu, khaku) valodai un etnonimam ir atbilsmes latviesu
valoda. Latvija: Kakciems, Kakova (ari Kikova, upe Latgalé).

° Kannada, ar1 kanaru valoda — dravidu valoda, ko runa Dekanu rietumdala.

121



Rezuméjot — vardi ar sakni lat- (ari lot-, let-) liela daudzuma ir sasto-
pami Dienvidaustrumazijas valodu saimés, tie ir, pieméram: cilts vards La
Tha, cilts Lohtaw [Lohto] Birma, Lati jeb Yati cilts un ciems Central¢ina
kalnos, vél vesela rinda ciemu — Lawtan [Lotan], Le-tha, Let-sé (2 ciemi),
Let-ti, Lotaw [Loto].

Bet Indija, ka uzrada R. Kalnins, to ir vél vairak:

“Lat - 4 ciemi; Lata - ciems Gayas rajona (Bihara); Lath - 3 ciemi;
Lathi - Cetri ciemi un Lathi - pilséta Kathiawara (Gudzarata); Lati - 4 cie-
mi; (...) Lato — ciems; Latu — 5 ciemi; Leta — ciems; Leti — 3 ciemi; Lhota -
cilts nosaukums; (...) Lota — 4 ciemi; Lotawas — ciems; (...) Loti — ciems”

R. Kalnins ir atklajis ari varda ‘latgals’ otras dalas izcelsmi. Izradas, ka
izskaidrojums ir apbrinojami vienkarss. Ja etnonimi - vai tie batu lat vai
sem —, ir vienzilbigi, tad tiem ir savas daudzskait]a formas, tas pats attiecas
ari uz vietu vardiem.

R. Kalnins$ atzime tris daudzskaitla formas:

1. -gol-,-gal-,-kal-:latgols (latgali), zemgals (zemgali), zemniekmaju
v-di: Argali, Ergali, Vagali, Porkali u. c.;

2. -gel-: Korgele (bija muiza), zemn. m. v.: Rugeli, Stageli, Vageli u.
c;

3. -gul-: zemn. m. v.: Arguli, Steguli, Stegule (bija muiza), Vaguli
u.c.

Bet dravidu grupas tamilu valoda ir daudzskaitla forma (ka atzimeé
Kalnin$ “tikai bitném”) -gal, -kal, pieméram, kudirei — zirgs, bet kudi-
rei-gal — zirgi, pasu — govs, bet pasukkal — govis. Talak — kanaru valoda
daudzskaitlu forma ir -gel-, pieméram, kudire - zirgs, bet kudire-gelu -
zirgi, akalu — govs, bet akalu-gelu — govis. Tresajai formai ar -gul- tiek
sniegts piemérs no kurmali (Indija) valodas, pieméram, bap - tévs, bet
bap-gula - tevi, gai — govs, bet gai-gula - govis.

Secinajums ir skaidrs — ‘latgals’ir tas pats ‘lets’, ‘lats’ vai ‘lots’,
tikai daudzskaitla forma. Lidz ar to Roberts Kalnin$ apgaz gan Buksa
apgalvojumus, ka -gola, -gols, -gale noziméjot zeme, vieta, teritorija, gan
arl Latkovska pienémumus, ka gols lidzigi latinu vardam fines noziméjot
apvidus, zeme, beigas.
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Lidzigi Voldemars Leitis sava gramata “Latviska Indijas Rigveda”
skaidro etnonima ‘latviesi’ otras dalas izcelsmi. Sanskrita vis’, visi’ir sava
veida daudzskaitla forma, kas apzimé visus laudis. Tatad ‘lat-visi’ ir visi
latviesi - letu cilts.

Lai aina butu skaidraka, varam minét vél kadu R. Kalnina sniegto
pieméru no khambu valodas (himalajieSu grupas valoda Nepala). Ta ir
daudzskaitla forma -chi [-¢i], pieméram, pa — tévs, bet pa-ci — tévi. Ari
latvie$u valoda ir vardi daudzskaitli (R. Kalnina piemeéri): “brundi, divrici,
dundi, kluéi, 1aéi, veéi” u. c.

Nobeidzot par $o R. Kalnina pétijumu, nedaudz vél par hidronima
‘Sinova’ etimologiju.

R. Kalnins liecina, ka sin jeb tsin (tatad, ari hidronima Sinova) pamata
ir loti sens vards, kas nozimé #idens (upe) un nevis “siens”. Kacinu, iranu,
afganu, jakutu, evenku u. c. Azijas tautu valodas atrodami atbilstosi tdenu
skaidrojumi, pieméram, nsin (iidens), sind (upe), sind (upe), ¢ina (avots),
sen (upes izteka), sen (strauts), ntsin (tidens) un daudzi citi.

Ari vardam wupe nav jameklé skaidrojums krievu valoda. Seniranu
Avesta ir ap-, ap- (idens), senpriasu ape (upe), dravidu apa (idens).

Tas, ka Latvijas zinatnieki nav uzskatijusi par vajadzigu izvértét ne
R. Kalnina, nedz ari V. Leisa Joti nopietnos un novatoriskos darbus, liecina
par muasu oficialas zinatnes provincialismu, parlieku piekersanos vecajam
dogmam un augsto politizacijas limeni.

Vietu vardi

Pirms apskatit vietu un upju vardus, japakavéjas pie rakstnieka An-
tona Rupaina pétijuma gramata “Arheolingvistika” Vins$ ir vél viens Lat-
vijas oficialas zinatnes nenoveértéts vésturnieks un valodnieks. A. Rupai-
nis centies izzinat patskanu mainu daudzos vardos Eiropas tautu valodas
noteikta seciba: y-u-o-a-e-i. Attiecigi - y ir vecaks par u, u vecaks par a,
a - par e un e ir vecaks par i. A. Rupainis te min vairakus piemérus, un ta,
viens no tiem: “sengrieku vardos Mytilene, Mycene, Mycale, Hydaspes,
Hydrus, Hypanis. (...) grieki tagad izruna: Mitilini, Mikini, Mikali, Idas-
pis, Idros.” Tatad, patskanu maina ir notikusi tadéjadi, ka y palicis par u,
u par o, 0 par a, a par e un e par i.
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Valodnieks ari uzsver: “Japatura prata, ka Y ir vecaks par U, un tapéec
ari tadi senvardi ka Myudgola, Myucene ir vecaki par Mudgolam un
Musam”

Latgalu un latviesu seno vardu patskanu parveidosanos musdienu
literaras valodas patskanos ir pétijis M. Bukss, kurs ir secinajis, ka Kur-
zemes, Zemgales un Vidzemes latvie$u valodas patskanu senas formas
mainijusas uz tagadéjam jau sakot ar Livonijas laikmeta beigam, kamér
latgalu valoda to lielaka dala ir saglabajusas savas senas formas. Pieméru
ir Joti daudz: latgalu valoda — mésa, latvie$u — masa, Parkyuns — Pérkons,
vysta — vista, iga — oga, moja — mdja, tavs — teévs, septeni — septini,
svistens — sviestins utt.

Abu valodnieku - M. Buksa un A. Rupaina izpétita patskanu par-
veido$anas ir janem véra, aplikojot vietvardus gan Latgalé, gan Krievija.
Krievijas lielas upes vards Volga, péc krievu valodnieka V. Toporova
domam, ir baltu cilmes vards. Balti, kas ir dzivojusi upes augstecé, saukusi
to varda Ilga, jo ta bijusi loti gara un pa to bijis jabrauc krietni ilgi.
Krieviski sakuma burts I apzimé mikstinajuma zimi, tac¢u krievu valoda
mikstinajuma zimi varda sakuma nekad neliek, tapéc $1 zime tiek atvie-
tota ar cieto V. Iznak vards Vilga. Tacu cieta zime slavu valodas tiek pas-
kaidrota ar o palidzibu. Ta nu ir radies vards Volga. Talak V. Toporovs
atzimé, ka, patiesibu sakot, to varot uzskatit par tadu latgalu-
krivicu elementu, kad krivi¢i vél neesot kluvusi par slaviem.

Plasajos Krievijas apgabalos ir atrodami daudzi upju vardi, kuriem
atbilstosi vardi ir ari Latgalé. Pieméram, Desnas upes kreisa pieteka Ka-
lugas apgabala ir Bolva, bet Latgalé ir Balvu ezers Balvos (latgaliski
Bolvu ezers Bolvos), ar1 Bolupe — Pededzes pieteka. Oka — upe Krievija,
bet Latvija ir Okavenas upite Barkava. Vards Oka latgaliski nozimé aka.
Kada no Okas pietekam saucas Upa, bet te jau paskaidrojumi ir lieki. To-
ties Krievijas Desnas upes varda masas ir atrodamas Lietuva - Disna un
Latgalé - Dzisna.

Bezgala daudzus latgalu vietu vardus Krievija ir samekléjis M. Bukss.
Ari V. Toporovs ir atklajis daudz valodniecisku pieradijumu latgalu ap-
dzivotajam teritorijam talu aiz Latvijas robezam. Vin$ ir vienispratis ar
M. Buksu, ka teritorijas no Latvijas uz austrumiem Buksa saskaititie 2500
latgalismi, lai ari, vinaprat, nedaudz parspiléti, tomér atbilst patiesibai.

M. Buksa sameklétie vietu vardu pieméri runa skaidru valodu:

124



“Vel 16. gs. Novgorodas apgobola, kai tii roda vacos zemes gromotas,
beja daudz taidu vitu vordu, kaidi burtiski ir pazeistami tagadeja
Latgola, pim.: Auguli, Birili, Bobani, Cérpine, Cyblova (Cybla), Cyu-
kova, Degsas, Deksiniki, Dekteri, Egline, Kaibalas, Kailysgols, Kozu-
ly, Kokorova, Kolpacniki, Kolpi, Kolupe, Komanova, Konani, Korba,
Korsova, Korstani, Kosova, Kiikova, Kulagols, Kupro(va), Kurasi,
Latgola, Lempi, Lynova, Litova, Lobani, Lobozy, Logi, Lubna-Lubani,
Ludza (Lutca), Lylova, Liali, M(i)glina, Melsas, Navd(as)laksi,
Obelcova (Obelova), Opsi, Opsinas, Obrinv (Abrines), Opari, Opoly,
Orini, Orgola (Orgali), Osni, Otola, Pérti(niki), Plaukova, Pidysova,
Pupova, Ragali, Raikova, Ratin(iki), Rogali, Rogi, Rogova, Ruby-
ni, Rudni, Seglineica, Sérpine, Skubeneica, Slitiniki, Soikini, Sola,
Soloni, Styglova (Stuglevo), Surikova (Surikino), Tamalisi, Tyulova,
Yudrine (Udrina), Udu sola, Vagali, Vepri, Vydgola, Vilaka, Zorani,
Zuji utt”

Krietni daudz vietu vardu, kuriem atbilsto$i nosaukumi atrodami
Latgalé, ir ari Smolenskas apgabala, pieméram, ciemi Rykova, Satova,
Dubna, Azari, Salneva, Dzernovo, Ivdeva, Medni (Medino), Boltne-
va, Kaceva u. c.

Latgalu valodas attiecibas ar lietuvieSu un krievu valodu ar
daziem piemériem

Valodas nozimi tautas véstures izpété uzsver ari zinatnieks valodnieks
Viktors Ivbulis, kur$ liecina, ka “ledzilinasanas valodas noved pie véstures
izpetes”, jo valodas, pastavot noteiktu likumsakaribu ietvaros, izmainas ti-
kai péc ilga laika.

Saja sakariba nonakam pie jautajuma - vai patiess ir visparpienemtais
uzskats, ka lietuvie$u valoda ir senaka dziva baltu valoda? Vai latvie$u
valoda buitu jaunaka?

Vispirms - nerunasim par masdienu latviesu valodu. Korekti bitu sa-
lidzinat Lietuvas augstai$u senvalodu (uz to M. Gimbutiene jau senatné
attiecina lietuvie$u valodas nosaukumu) ar seno latvie$u valodu. Mums
ir milziga prieksrociba — sena latviesu valoda saglabajusies latgalu tautas
valoda. Tikai jaatmet maldi, ka latgalu valodu ietekméjusi krievu valoda!
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Ka liecina vésture, latviesi (domati latgali) bija augstaisu jeb lietuviesu
tiesie kaimini. Tikai 12. gadsimta celi $kiras - latvie$us paklava Livonija,
bet lietuviesi izveidoja Lietuvas Kunigaitiju.

Ari Svikatas keramikas senkultiiras apgabals augstaisiem un latviesiem
(latgaliem) ir kopéjs. So senkultiiru M. Gimbutiene uzskata par bitiski
raksturigu augstai$u jeb lietuviesu tieSajiem prieksteciem. Un tiesi ar
augstaisu valodas situaciju pirms slavu iebrukuma Gimbu-
tiene pamato lietuvie$u valodas arhaismu, konservativismu
un tiribu - ta esot bijusi lietuvie$u apdzivota vidusnovada valoda;
senatné, pirms slavu iebrukuma, lietuviesiem kaiminos neesot bijusi
nedz slavi, nedz somugri.

To pasu varétu teikt par latgalu valodu, jo, ka jau minéts, somugrus
latgalu zemes, parsvara juras piekrasté un pie upém, masveida ieveda vi-
kingi. Pirms tam §is, péc Tacita izteiciena, primitivas klejotaju ciltis nekadu
ievérojamu ietekmi uz vietséziem latgaliem atstat nevaréja.

Ka min vésturniece R. Gravere, tradicionali Baltijas somu etnogenézi
saista ar somugriem piedévéto Kemmes un bedrisu keramikas senkultiiru,
tacu pusi no Ziemellatvija, Igaunija un Dienvidsomija atrastas
keramikas sastada baltiem raksturiga $vikata, gluda vai ap-
mesta keramika. Un, ka jau minéts, ari augsti attistita Kemmes un bed-
risu senkultiira isteniba ir latgalu, nevis ugru senkultara.

Savukart, slavu ekspansija abas sentautas - latgalus un augstaisus
(lietuviesus) — skara vienadi, ne velti Brastin$ atziméjis, ka baltkrievi ir, pa
lielakai dalai, krieviski runajosie leisi.

Butisks ir J. Plaka (dzimusa senas Sélijas Lietuvas dala, Zarasu aprinka
Paziege), ka ari lietuvie$u valodnieka K. Baigas (arl nakusa no kadreizéja
sélu novada Lietuva) uzskats, ka latviesi no lietuvieSiem nav atdalijusies
ka vienotas tautas (ar to domajot jaunlaiku koptautas. — Red.), bet gan
atsevisku cilsu veida. Saja sakariba Plakis runa par atsevisku cil§u valodam,
kuras izveidojusas jau aizvésturiskos laikos.

Filologs un vésturnieks Manfreds Helmans, kurs ir pétijis Lietuvas un
ar1 Latgales vésturi, apgalvo, ka latgali ar lietuviesiem valoda, rakstura un
antropologiski ir tuvaki neka ar rietumu latvieS§iem. Par valodu lidzibu
vin$ raksta: “Tiesi valodnieciba norada uz to, ka musdienu latgaliem jau
10.-12. gadsimta liela méra piemit citas, proti, lietuviesSiem raksturigas un
tuvas iezimes, kas vinus atskir no latviesu ciltsbraliem rietumu novados.”
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Minésim tikai nedaudzus M. Buk3a atrastus vienadu vai lidzigu vardu
piemérus abas valodas - latgalu un lietuviesu: brols — brols; mote — maote;
grovs — grovys; grusa — grusia; niisakrateit — niisikratyti; apmoneit — ap-
monioti; natolejs — natolies ( t. i., tyvais); reja — reje (reja — skyuns);
smoka — smoka; sope — sope; stovet — stoveti; samana — sumene utt.

Misdienas lietuviesi nav tik noraidosi pret latgalu valodu ka latviesi.
Ka raksta Algirds Sabalausks: “Rodas pat jautajums, vai Sis dialekts nav
parejas dialekts starp latviesu un lietuviesu valodu.”

Nenovértéjama ir latgalu valodas nozime Krievijas véstures iz-
pété. Bagatigais latgalu valodas izcelsmes vietvardu klasts ir stingrs
apstiprinajums arheologu un antropologu pétijumu rezultatiem par seno
latgalu apdzivotajam vietam plasos senas Krievijas apgabalos. Zinot to,
ka krievu tauta ir taisita, vikingiem un vinu karakalpiem izkaujot baltu
tautu virieSus un paverdzinot jaunavas, kuram, izvarotam, ir sadzimusi
sklavinu - slovénu bérni, ir jaatzist, ka baltu zemju iekarotaji ir bijusi spies-
ti parnemt paklauto baltu sieviesu valodu.

To, ka slavu pirmvaloda ir izaugusi uz baltu tautu valodu pamata, atzist
arl godpratigi krievu valodnieki, pieméram, jau pieminétais pasaules
limena zinatnieks, profesors V. Toporovs, ka ari valodnieks Vjaceslavs
Ivanovs (dz. 1929. g.). Ari krievu arheologs, slavu, baltu un Baltijas somu
tautu etnogenézes un agrinas véstures pétnieks Valentins Sedovs (1924-
2004), apvienojot arheologijas, antropologijas un valodniecibas liecibas,
ir pieradijis, ka nakamie austrumslavi masdienu Baltkrievijas un Krievijas
teritorija ir ienakusi vélu un ir asimilé&jusi tur baltus un somugrus.

Nemot véra ieprieks teikto, butu mulkigi atbalstit uzskatu, ka latgalu
un krievu valoda lidzigie vai vienadi saklausamie vardi vai skanas butu
aizguvumi no krievu valodas. Patiesiba tas ir krievu valoda vél atlikusas
latgalu valodas liecibas.

Ari M. Bukss sava darba “Latgalu voladas un tautas izplateibas prob-
lemas” kategoriski noraida domu, ka visi kaut cik slaviski skanosi kopéji
vardi ir aiznémums no slaviem.

Tiesi otradi, pasi krievi nereti vairs nezina, ko nozimé viens otrs vinu
lietots vards. Piemérs tam - senkrievu cilts derevljani’ nosaukums, kas
tiek skaidrots ka ‘mezinieki. Atceroties senu latgalu vardu derva’ (tagad
lieto dryva’), cilts nosaukums nozimeé tiesi pretéjo, proti, laudis, kas meza
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plésa dérvas un iekartoja tirumus. Lidzigs lietuviesu vards nozimé papuvi.
Pat krievu popularakais virie$u vards — Ivans - ir aizgits no latgaliem!
Tikai jau pazaudéjis garumzimi. Latvija netritkst ciemu vai maju nosau-
kumu ‘Ivani, ‘Ivéni’ - no ‘wa’, ‘iena’ (liter. val. — ieva).

Pirms minam citus aizguvumu piemérus krievu valoda no baltu va-
lodam, vispirms isi jaiepazistina ar kadu ipatnéju latgalu valodas paradibu,
kuras nav neviena cita valoda — ne latvie$u, ne lietuvie$u, nedz ari krievu.
Ta ir metafonija. Metafonija ir vienas zilbes patskana maina sekojosas
zilbes iespaida, pieméram, dzert-dzyrdynot, cept-capynot. Metafonija ir
tipisks tikai latgalu valodai raksturigs likums (ar saviem iznémumiem).
Un ta:

Nepamatoti rusicismiem ir tikuSas pieskaititas un pat apkarotas
vairakas latgalu valodas paradibas. Tas ir, pieméram, latgalu platais y.
Patiesiba y lieto$ana izriet no metafonijas likumiem, un ta ir veca latgalu
valodas skana jau no aizvéstures laikiem. Starp citu, platais y nav pavisam
svess ari latviesu valoda, pieméram, vardos sesk(y)s, arkl(y)s, kakl(y)s. Sis
skanas rakstu valoda netiek apzimétas, tacu sadzirdamas gan ir.

Par tikai krievu valoda lietojamu tiek atzits prievards pro-, kaut gan
Eiropas sentautu valodas tas nav svess, pieméram, grieku - pro-, gotu —
fra-, latinu - pro-, un ari lietuvie$u — pra-, pro-. Un kapéc gan ari vecajai
latgalu valodai tas nezin kadé] batu jauzskata par rusicismu?

Ka rusicisms ir tikusi nikni apkarota partikula da. Ari ta ir sastopama
gan avesta — da, gan sengrieku valoda - de, gan lietuviesu valoda - da, ka
ari citas.

Aizguvumus slavu valodas no baltu valodam nopietni pétijusi lietuviesi.
To ir tik daudz, ka Jarate Laucute (Jirraté Sofija Lauciiité, dz. 1942. g.) tos
apkopojusi apjomiga “Slavu-baltismu vardnica” (“Slavy kalby baltizmy
Zodynas”). Tagad tiek atzits, ka noteikta slavu valodu baltismu dala ir
tagadéjo slavu zemju pirmiedzivotaju, vélak iznikuso (iznicinato! — Red.)
baltu atstatais mantojums.

Jair kas neap$aubams, ko balti patie$am aizguvusi no slaviem, pirmkart,
no t. s. senkrieviem, tad tie ir sve$vardi. Varétu teikt — labak lai tas nebutu
noticis! Atcerésimies — vikingi bija baltu tautu verdzenu tirgotaji. Un ta
latviesu un lietuvie$u valoda ienacis senslavu vards - tirgus (‘torgs’), lat-
galiski — ‘tergs’. Lidzigi vini “bagatinajusi” baltu valodas ar tadiem vardiem
ka ‘zids, ‘stikls’ utt.
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Krievi interneta publicéjusi garu garos sanskrita-krievu valodas at-
bilsmju sarakstus. Varam parliecinaties, ka vairuma gadijumu attiecigie
latviesu (latgalu), ari lietuvie$u vardi sanskritam tuvaki. Tikai dazi piemeéri:
dagdha - Dagda - decomv, madhu — mads — med, dina — dina — Oenv,
pitar — Piters — numamenv (omeu,).

Rezuméjot — nav pamata apgalvojumam, ka balti lielu dalu savas
leksikas aiznémusies no krieviem, ka ari uzskatam, ka lietuviesu valoda
ir vecaka par latviesu valodu - ja vien par atskaites punktu tiek nemta
vienigas dzivas Latvijas sentautas — latgalu valoda!

Vél un vélreiz jauzsver - latgali ir daudz jaunakas latviesu kop-
tautas sentauta. Turklat dziva sentauta, atskiriba no citam, tagad jau
mirusam. Un ka tada ta pelnijusi atbilstosu cienu.

Noniecinadami latgalu valodu, latviesu “politiskie filologi” ir aizlaidusi
véja iespéju kopa ar lietuviesiem dalit pasaulé vecakas dzivas valodas ru-
nataju godu!

Varbit, ja latgali, izdarot izvéli toreiz — 1917. gada —, butu sakusi veidot
kopéju valsti ar daudzéjada zina sev radniecigakiem lietuviesiem, ta batu
bijusi krietni veiksmigaka izvéle?

Butu izpalikusi daudzi sapigi brizi, ko viniem ir sagadajusi un turpina
sagadat t. s. baltiesi — tagad tomér garigi jau mazak radniecigie tautiesi...
Atcerésimies, ka ari liela dala zemgalu un sélu ir iepladusi lietuviesu tauta.
Bet tada gadijuma diez vai latvie$u tauta vispar batu vél dziva, jo, ka jau
minéts, bez latgalu dziva spéka papildinajuma latviesu tauta, iespéjams,
batu jau izmirusi. Bet te nu jaatzist — Dievs laikam redz, ka vajag...

Lai ka ari nebaitu, tomér $obrid latgalu un kopuma ari visu latviesu ir
tik gauzam maz, ka japienem vésturiski un politiski izveidojusies situacija
un jaturas kopa. Tacu attiecibu pamata lai ir ciena, atzis$ana un sapratne
starp nosaciti atskirigajam kultiram un valodam!






NOSLEGUMS
Vai Latvija ir briva?

Latvija. 1990. gads. Atkal briva? Latviesu tautai $kiet, ka nu beidzot
bas latviska Latvija, biis apturéts latvieSu tautas izmirSanas process. Plivo
sarkanbaltsarkanie karogi, valsts valoda ir latviesu.

Tacu gaidita Latvijas valsts uzplaukuma vieta tauta ar katru gadu grimst
arvien dzilaka nabadziba. Ka tas nakas? Péc postosa Pirma pasaules kara
Latvijas valsts atri atplaukst, bet péc 1990.-1991. gada Latvijas Republikas
neatkaribas atjaunosanas ta nespéj un nespéj atguties.

Un, tapat ka pirmskara Latvija, visgriitak atkal klajas latgaliem. Soreiz
iemesls ir dubults - ari otraja Latvijas Republika dzivotspéjigais ulma-
nisms un smagais 50 padomju varas gadu mantojums - parkrievosanas
nasta, ko latgali ta ari vairs nespéj nokratit.

Ja visa Latvija latvie$u péc 2011. gada tautas skaitiSanas datiem ir ap
62%, tad Latgalé Sobrid ir vairs tikai 46% latgalu, bet Zilupes novada - pat
tikai 25%, no kuriem tikai 7,7 % majas lieto latgalu valodu. Ka jau teikts,
pavisam Latgalé latgalu valodu ikdiena lieto tikai 35,5% cilvéku. Acim
redzot, ta ir vai nu krievu, vai latvieSu literara valoda, kas no ikdienas
dzives izpiedusi latgalu valodu. Drizak jau pirma, jo pret parnovadnieku
uzspiesto literaro valodu latgalos ir iekséja barjera, neapzinats protests.

Secinajums ir viens — arl $ajos, otras neatkarigas Latvijas gados ir
turpinajies genocids pret latvieS$iem, un nav darits gandriz nekas, lai Lat-
gali atvese]otu un latgalu valoda atguatu tai pienako$os goda vietu Latgalé.
Ko tad Latgales laba dara daudzie Saeimas deputati no Latgales? Un cik no
viniem ir latgali? Ka liek domat dzive, vairuma gadijumu tie ir Maskavas
Kremla kalpi... Japajauta savadak: ko labu tie dazi latgaliesi ir paveikusi?
Pirmskara Latvija viens pats Francis Trasuns Latgales laba ir paveicis
daudz vairak! Bet varbut istie, spéjigakie latgalu patrioti nemaz netiek lidz
Latvijas Saeimai? Ticamak, ka ta.
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Patiess izradijies gaiSrega Eizena Finka (1885-1958) 1958. gada paustais
par Latviju nakotné (tatad, miusdienam), ka Latvija atkal plivo$ot sarkan-
baltsarkanais karogs, bet pie varas daudzus gadus basot tie pasi komunisti,
un vispar tas busot tuksais muldésanas laiks. Pret latvie$iem turpinasoties
viss tas pats sliktais, kas bijis, un komunisti latviesus padarisot plikus un
nabagus, bet pasi negodiga cela savaksot lielas vértibas, kuras iegtsot
galvenokart krievi un zidi.

Butiba, pateikts precizi, ko musdienas redz ikviens sapratigi domajoss
cilvéks. Tauta ir apmanita. Izradas, slépta veida, cita forma latviesu tau-
ta jau atkal tiek vadita preti iznicibai, praktiski okupacija turpinas. Ka
atzimé R. Baltakmens, notiek neredzamais kar$ - atminas izdeldésana,
véstures noklusé$ana un sagrozisana, kas mérkéta galvenokart uz jaunas
paaudzes pratiem. Masu skolas Latvijas vésture praktiski netiek macita,
bet Krievija par Latvijas véstures jautajumiem krievu apgaismojuma ik ga-
dus periodika paradas 300-350 publikaciju 600-700 tikstosu tiraza, kas
domatas ari Latvijas krievu pratu sagrozi$anai un kadisanai.

Gramata “Latviet, kads tu biji, esi un ka tevi sauc?” R. Baltakmens ari
atzime:

“Peédeja laika no latviesu matem dzimuso krievu tévu beérni tomeér
arvien bieZak veélas, ka tos pieskaita pie latviesiem ka pie kulturalakas
tautas, un daudzi jauniesi tekosi runa latviski.'’ Tas it ka bitu pozitivi,
tacu genetiski mes arvien vairak sajaucamies. (...)

Rainis .. sludindja: “Pastaves, kas parvertisies”, tacu saknes gan
nav jaizrauj! Tacu esam jau paspéjusi ta parversties, ka pasi sevi no-
liedzam!”

Joprojam Austrumu kaimini, ka tadas érces, neatstajas nost no Lat-
vijas, it Ipasi jau no Latgales. Ari otraja Latvijas Republika turpinas
latgalu zemju atdosana, pareizak, notiek Krievijas 1944. gada 23. augusta
grabiena legitimé$ana. Abrenes liktenis tiek izlemts 2007. gada 27. marta
Maskava, kad Latvijas un Krievijas valdibu vaditaji — Latvijas Ministru
prezidents Aigars Kalvitis un Krievijas Federacijas premjerministrs Mi-
hails Fradkovs - paraksta jaunu robezligumu, kad no Krievijas puses

10 Likums $ados gadijumos pielauj bérna tautibas izvéli. — Red.

132



izpildits vél nav vecais! Tiek apstiprinatas Krievijas tiesibas uz latgalu
zemi — Abrenes apvidu. Latgalei tiek nolaupita Augspils (Visgorod), Gauri
(Gavri), Abrene jeb Pietalava (Pitalovo), Purvmala (Nosovo), Stupani
(Skordi), Linava (Linovo), Skangali un Punduri. Kukovas upe partop par
Kuhvu un Ritupe - par Utroju.

Neaptverami! Milzigajai Krievijai vajag $o zemiti ka ést! Kura sena
latgalu zeme buis nakama? Daugavpils? Zilupes novads? Atcerésimies ari
to, ka, tiklidz Krievija parnem kadas citas tautas apdzivotu zemi, ta driz
vien parversas par postazu...

To, ka Latvija vél nav atbrivojusies no okupacijas skavam, apliecina ari
t. s. Uzvaras piemineklis — okupacijas varas zime. Tas joprojam stav, kur
stavéjis, izsléjis savu fallveidigo stavu augstu virs Rigas. Sabiedriskais dar-
binieks un mecenats Vilis Vitols skaidri pasaka, ka Sodien daudzi latviesi
ir aizmirsusi krievu pastradatos noziegumus pret latviesu tautu un vélas
mieru, tacu Latvija pa istam busot briva tikai tad, kad liela okupacijas
varas zime tiksot nojaukta un tas gruvesi iegazti Daugava.

Kapéc nekas tads nenotiek? Varbut te izpauzas padomju laika iedzitas
bailes? Nedrikstot kaitinat Krieviju... Bet ir jaatceras viens: lai ko ari Lat-
vija nedaritu pa pratam Krievijai, vienmér latviesi tas uztveré bas un paliks
“fasisti” un ienaidnieki - tatad iznicinamie.

Un ko tad Latvijai, ari Latgalei ir atnesusi Eiropas Savieniba?

Gramatas “Zem skorpiona zimes” autors, igaunis Juri Lina atklaj §is
savienibas paraléles ar Padomju Savienibu:

“Eiroparlaments ir tikai padomdevejs organs. Ari Padomju Savienibas
Augstakajai padomei nebija likumdosanas varas.

Eiropas Padome (valdiba) lemumu pienemsanad ir atkariga no Eiro-
pas Komisijas ieteikumiem. Padomju Savienibas Ministru Padome bez
politbiroja direktivam neko nespéja izlemt.

Reala vara pieder Eiropas Komisijai, kas var pienemt lemumus ari
gadijumos, kad no 17 tas locekliem uz vietas ir tikai astoni. Apsprie-
des ir aizklatas un protokoli slepeni. Ari Padomju Savieniba reala vara
piederéja politbirojam, kur parasti bija 15 locekli. Ari tur apspriedes no-
tika slepeniba.”

Ari $is savienibas meérkis ir vésturiskas atminas izdzésana un tau-
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tu sajauksana, ko mégina panakt ar tautu nacionalo jutu iznicinasanu,
vardarbibas, izvirtibas, narkotiku, degradéjosas mizikas un makslas
cildinasanu, pat uzspiesanu, reklaméjot visu to ka modernu.

Ja cariska Krievija bija tautu cietums, tad Padomju Savieniba - tautu
koncentracijas nometne, kura bavéta uz cilvéku kauliem un peldinata
asinis. Bet musdienas varétu apzimét par laiku, kad tautas mégina parveérst
par vienveidigu bezgribas zombiju un mankurtu masu, kuri zaudéjusi
savu vésturisko atminu.

Drami. Ikkatram ir ari redzams, ka masdienu pasaulé nepaliek mie-
rigak. Visa ta likumsakarigs iznakums, ka var prognozét, bus parmainas
caur grutibam, caur noteiktu spradzienu. Daba ir ta: kad makoni savelkas
tums$os padebesos, tad seko negaiss, péc kura iestajas miers. Ta ir ari cil-
véku sabiedriba. Cilvéku izraisita negaisa laika ir japatveras sava zemé,
savas majas starp savéjiem, lai tas nenodaritu neka launa.

Bet sava zeme, savi laudis, sava valoda ir jasarga, lai batu kur
patverties.

Sodien latviesu tauta izmirst, bet visapdraudétakie ir latgali un sena
latgalu valoda. Apdraudéta ir stipra latgalu tauta, un tai $obrid jabut
ipasi saliedétai — ka akmenim, kura nekas nevar iespiesties, kuru nevar
sasmalcinat un izkaisit véja.

Latgalu vésture pierada, ka tauta spé&jusi pastaveét liktengriezos. Un ne
tikai nebeidzamajas cinas pret vikingu-slavu sirotajiem un iekarotajiem
pirms daudziem gadsimtiem. Pieméram, arl 19. gadsimta, kad latgalu
zemnieki saliedéjas ap legendaro tautas varoni un neuzpérkamo zem-
nieku tiesibu aizstavi no Nautrénu pagasta Piteru Migliniku.

Kad $o cinitaju iemet cietuma, tad zemnieki vinu nepamet nelaimé un
ik dienas brauc pie vina un ved partiku. Juzdams tuvojamies aiziesanu no
§1s pasaules (vin$ mirst 33 gadu vecuma), sis izcilais latgalu patriots izsaka
savas dzives jégu vardos:

«

ani tuvakie ir mana tauta. Mana cina bija mana ligsana, un nave
biis mans upuris Dievam par tautu.”

Ari par baznicu Miglinikam ir savs viedoklis. Vin$ netic tadai baz-
nicai, kas atlaiz grékus pret samaksu un pati pieladz Zelta telu. Vin$ tic
tikai taisnigam Dievam. Tapat ka Francis Trasuns, ko vins$ paudis sava
pravietiskaja, maza gala piepilditaja dzejoli “Tu navaicoj mani”:
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Ir breiveiba diita nu Diva:

Breivs dzymu, breivs grybu es mert.
Nu ticeibas, draugim un Diva
Nivins mani naspés gon skert.

Vai tautai, par kuru Dievs ir sanémis $adus upurus, Dievs laus tik viegli
iznikt?! Nekad!

Bet daramais ir pasu latgalu rokas. Ka rikoties — to jau ir pateicis
prieksa Dieva cilvéks — Piters Migliniks. Vina laikabiedri ir salikusi kopa
visas vina galvenas pamacibas, un gala iznakuma ir tikusi saskaititi tadi ka
10 Miglinika bausli:

Cinities par taisnibu.

Milét savu Tévu zemi.

Turéties kopa ka braliem un masam.
Nemeklét laimi sveSuma.

Palikt sava ticiba.

Turéties pie tautas tikumiem un parasam.
Nekaunéties no dzimtas méles.

Macit bérniem savus rakstus un sitit skola.
Censties dabtit no muizam vairak zemes (misdienigi parfrazéjot,
nepardot savu zemi sve$iniekiem. — Red.).
10. Ticét un cerét uz labakiem laikiem.

0N U R W

* % %

Ir silta, saulaina septembra diena. Amatu dienas Brivdabas muzeja.
Dodos uz Latgales sétu, kas atrodas visattalak no ieejas. Uzrunaju kadu
latgalu meistaru, parmijam ar vinu dazu labu vardu. Ieminos ari, ka Lat-
gales séta muzeja novietota pasa gala — tapat ka daudzas citas lietas, kas
saistas ar Latgali — parasti pasa gala...

Sanemu skaidru, noteiktu un vienkar$u atbildi: “Més nesidzamies.
Esam kodols. Stiprs kodols.”

Tas tiek pateikts ar tadu iekséju spéku, ka nesaskan ne ar kadu vai-
manasanu par Latgali. Meistara vardi parsteidz mani nesagatavotu, bet taja
pasa laika mana sirdi ielist prieks. Tas tacu saskan ar to, ko ari es klusiba
esmu apjautusi — kodola izjatu.

Turies un rikojies, latgalu tauta!
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